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Presentacion

Lejos de indicar que la discriminacién sélo afecta a algin
grupo especifico de la poblacién en México —hecho que
seria grave en si mismo—, la Encuesta Nacional sobre
Discriminacion en México (Enadis) 2010. Resultados ge-
nerales muestra que la discriminacién afecta a gran can-
tidad de personas por razones distintas, entre las cuales
se encuentra la pertenencia a ciertos grupos.

Al lastimar a las personas mediante la exclusién y la
negacién del reconocimiento como personas sujeto de
derechos, la discriminacion rebasa el dmbito de lo indi-
vidual, e imposibilita la construccién y el mantenimiento
de relaciones interpersonales basadas en el respeto, la
igualdad y el reconocimiento mutuo necesarios para el
desarrollo de la identificacién social. No es posible cons-
truir una sociedad, un Estado, si no partimos del pleno re-
conocimiento de la igualdad de las personas consagrado
en un sinndmero de instrumentos nacionales e interna-
cionales de proteccion de derechos humanos.

Es importante comprender la discriminacién en sus
generalidades, pero también es imprescindible conocer
las dimensiones particulares que tiene en relacién con las
mujeres y los grupos para los cuales se ha presentado de

manera histérica, constante y sistematica y los cuales
han enfrentado, en consecuencia, desigualdades funda-
mentales en cuanto al acceso a derechos y oportunida-
des para el desarrollo.

Se debe reconocer la discriminacién desde el género
y los grupos que la han padecido mas; sin embargo, tam-
bién hay que entender las particularidades de ésta en
distintas areas del pais. Por ello, en este documento se
presentan resultados de la Enadis 2010 sobre 11 regio-
nes geograficas y 10 zonas metropolitanas, que abarcan
areas con una baja urbanizacién, como Chiapas, y otras
que tienen urbanizacién muy alta, como el Estado de Mé-
xico.

La intencidn es difundir las formas especificas y mas
comunes de la discriminacién en esas regiones y zonas,
los principales problemas que se derivan de ellas y las
maneras en que se reflejan. Se trata de brindar funda-
mentos para comprender como se manifiesta la discri-
minacién en cada regién y en las zonas metropolitanas
mas grandes del pais con la intencidn de que se trabaje
por laigualdad a partir de la comprensidn de las situacio-
nes particulares de acuerdo con los datos.



DISCRIMINACION POR REGIONES GEOGRAFICAS Y ZONAS
METROPOLITANAS

La Enadis 2010 ofrece resultados estadisticamente sig-
nificativos que permiten hacer diferenciaciones entre
regiones geograficas en el pais: Se hizo una clasifica-
cién en 11 regiones, las cuales son:

Estados con un nivel de urbanizacién muy baja:
Chiapas, Guerrero y Oaxaca;

Estados con urbanizacién baja region Peninsula:
Campeche, Quintana Roo y Yucatan;

Urbanizacién baja regién Centro: Hidalgo, Morelos,
Puebla y Tlaxcala;

Urbanizacién baja regién Golfo: Tabasco y Veracruz;
Urbanizacién baja region Norte: Durango, San Luis
Potosiy Zacatecas;

Urbanizacién media baja regién Centro: Aguasca-
lientes, Guanajuato y Querétaro;

Urbanizacién media alta regién Peninsula: Baja Cali-
fornia y Baja California Sur;

Urbanizacién media alta regién Norte: Chihuahua,
Sinaloa y Sonora;

Urbanizacién media alta regién Centro: Colima, Ja-
lisco, Michoacén y Nayarit;

Urbanizacién alta regién Norte: Coahuila, Nuevo

Ledn y Tamaulipas, y
Urbanizacién muy alta: Distrito Federal y Estado de
México.

La Enadis 2010 ofrece también resultados para conocer
las diferencias entre las 10 zonas metropolitanas mas
grandes del pais, a saber:

la ciudad de México;
Ciudad Juirez;
Guadalajara;

Ledn;

Monterrey;
Puebla-Tlaxcala;
Querétaro;

Tijuana;

Toluca, y

Torredn.

En estas ciudades habitan cerca de 35 millones de
habitantes, el equivalente a la tercera parte de la pobla-
cion del pais. La vida en grandes zonas metropolitanas
tiene particularidades que no necesariamente estan
presentes en otros escenarios; las formas en que las
personas interactdan y conforman los tejidos sociales
en dmbitos como la familia, la escuela, las instituciones



del Estado, por mencionar algunas, reflejan de distintos
modos el lugar que ocupan ciertos valores constitutivos
de la democracia, como el principio de la igualdad y la no
discriminacion.

El Consejo Nacional para Prevenir la Discriminacion
presenta los resultados de la Enadis 2010 representa-
tivos por regiones geograficas y zonas metropolitanas;
con ello, se obtiene un mapa claro de cémo ciertas prac-
ticas culturales discriminatorias estan mas arraigadas
en algunas areas del pais que en otras; se puede ana-
lizar donde hay mas apertura a la diversidad, respeto a
la equidad y los derechos, asi como dénde hay mas re-
sistencias.

Los resultados de la Enadis 2010 visibilizan a las
personas y los grupos que padecen discriminacion sis-
tematica. Esperamos que su uso colabore en la creacién
de politicas publicas, medidas compensatorias y, sobre
todo, los cambios culturales necesarios para erradicar la
desigualdad y la marginacion. Sélo asi podremos cons-
truir un México donde todas las y los habitantes ejerzan
y gocen sus derechos humanos.

Ricardo Bucio Mdjica
Presidente del Consejo
Nacional para Prevenir la Discriminacion






Introduccion

Regiones geograficas

La discriminacion es tal vez el tema que todos los gobiernos mencionan como prioridad
pero sobre el que pocos o ningun gobierno hace algo importante, tal vez porque la con-
sideran como un problema menor. La serie de encuestas que el Consejo Nacional para
Prevenir la Discriminaciéon ha emprendido como parte de su trabajo tiene como objeto
enfrentarnos con nuestra realidad en su peor aspecto, obligarnos a reaccionar ante la
evidencia de que la discriminacién estd en todos nosotros en mayor o menor medida, y
presionar, si esto en realidad fuera posible, al Estado mexicano para que por medio de
legislaciones o de acciones positivas se haga cargo del problema y deje de pasar cada
periodo de gobierno como si discriminar no fuera su problema.

En esta encuesta he encontrado como novedad un tipo de discriminacién tal vez “mo-
derna” pero peligrosa. Ya no sélo se muestra la gravedad de la inequidad de oportunida-
des que la sociedad da dependiendo del nivel econdmico, la edad, la etnia, la preferencia
sexual o lareligién por ejemplo, sino que aparece de manera muy importante la de la filia-
cién politica. Si, aunque parezca mentira, la polarizacién causada por las y los politicos ha
alcanzado a la poblacién y uno de cada cuatro mexicanos no esta dispuesto a compartir
su hogar con alguien que no comparta su pensamiento politico, lo cual es grave.

No cabe duda de que en ocasiones no nos gusta vernos en el espejo, y esto como
sociedad nos debe avergonzar: no podemos sentirnos orgullosos de los niveles de in-
tolerancia, de divisidn, de inequidad, de discriminacién en una palabra. Cualquier go-
bierno no puede olvidarse de que su responsabilidad es igualar las oportunidades. El
Censo de Poblacidn y Vivienda de 2010, por ejemplo, nos mostraba que un nifio del sur,
en estados como Chiapas y Oaxaca tiene de 5 a 7 veces menos probabilidad de vivir en
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una vivienda con acceso a internet que un nifio o nifa de Baja California, Nuevo Ledn o
el Distrito Federal. Esas evidencias nos muestran un pais desigual, que genera ciuda-
danos y ciudadanas distintos desde el nacimiento.

Cuando se estudia el presente documento, cuyo analisis se hace en una parte por
regiones, no se deja de descubrir la complejidad del problema. Los habitantes del su-
reste del pais, con altos porcentajes de ciudadanos de bajo nivel econdmico, de baja
escolaridad y alta presencia de etnias, han sido con sobrada razén susceptibles de
sufrir discriminacidn, al tiempo que en esas regiones se muestra mayor intolerancia
hacia la homosexualidad. Por ello, debemos entender que el Estado no sélo debe to-
mar medidas a corto plazo sino entender que el problema es cultural y educativo e
incluir en todo momento correcciones que influyan en las préximas generaciones. Sin
embargo, el problema no se soluciona sélo con mayor educacién. En zonas como el
Bajio (Guanajuato-Querétaro-Aguascalientes) con niveles de escolaridad aceptables,
se presenta el mayor indice de intolerancia religiosa. A poco mas de ochenta afios de
la Guerra Cristera, esa zona parece haber evolucionado muy lento en ese sentido.

Podria pasar horas revisando y sorprendiéndome de lo que nos dice cada grafica
o cuadro que integran esta encuesta sobre discriminacidn, pero lo mas destacable
es que, siendo un fendmeno tan aceptado, no se le vea como prioritario. Si hago una
generalizacion, podria decir que todas las personas nos hemos sentido discriminadas,
todas hemos sentido que discriminamos, todas aceptamos que se discrimina, todas
vemos que la pobreza, el color de |a piel, la preferencia sexual, la discapacidad, la edad,
el sexo, la religién y ahora hasta la filiacion politica son factores que limitan oportuni-
dades a las y los ciudadanos, y sin embargo pocas son las personas comprometidas
para que eso no pase. Por su parte, los gobiernos preocupados en ganar elecciones y
algunos en atender otros problemas, voltean cada afio a festejar uno o dos aconteci-
mientos, leer algun discurso y tomarse una foto.



Espero que el Conapred aproveche el recurso de la Enadis 2010 para difundir la
emergencia en términos sociales. Pocos actos son mas violentos que discriminar, si
no aceptamos esto no la entendemos, y si no la entendemos no haremos nada, y ahi
radica la importancia de fortalecer la institucién y de darle elementos y libertad para
hacer su trabajo. Asi como suefio con un pais en el que mis hijos vivan y desarrollen
todas sus capacidades, también suefio que mis nietos nazcan y nunca sean discrimi-
nados en este pais.

Roy Campos Esquerra
Presidente de Consulta Mitofsky
e Integrante de la Asamblea Consultiva del Conapred

11
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Zonas metropolitanas

En una sociedad como la mexicana, con una creciente complejidad cultural, social y
econdmica, las estadisticas y los estudios a nivel nacional resultan insuficientes para
comprender las rapidas transformaciones en la vida de las personas y las familias; por
lo tanto, resultan limitados para la toma de decisiones en materia de politicas publicas.

Si bien desde hace varias décadas las grandes diferencias por regiones del pais ob-
servadas en varios indicadores han sido objeto de analisis, la importancia del estudio
de las ciudades y de las zonas metropolitanas tiene una historia mas reciente. Una de
las grandes limitaciones ha sido la carencia de bases de informacién para observar la
evolucién de los entornos urbanos, y a la fecha continda siendo la informacién censal
la que cada cinco afos permite actualizar los estudios.

Son pocas las encuestas por muestreo y los registros administrativos que permi-
ten tener una mirada mas frecuente sobre la evolucién urbana comparada por ciuda-
des y zonas metropolitanas. Son menos las encuestas de tipo cualitativo que arrojan
resultados a ese nivel. Tampoco la organizacidn politica del territorio donde el dltimo
nivel de la administracién publica es el municipio favorece el desarrollo de sistemas de
informacion de ciudades.

De ahila importancia de que la Enadis 2010 permita acercarse y comparar algunos
indicadores sobre practicas discriminatorias, al menos para 10 zonas metropolitanas
del norte y centro del pais, donde habitan 35 millones de personas, es decir, la tercera
parte de |a poblacién nacional.

Las ciudades son lugares en constante cambio. Son como organismos vivos que
crecen, se transforman, algunos de sus territorios mueren y luego se renuevan. Son la
expresion territorial de la modernidad, donde se desarrolla la vida de millones de seres
humanos. Son también espacios de encuentro de la diversidad. Algunas, de manera mas



clara, acogen a personas de muy diversas partes del territorio nacional e incluso de otros
paises, otras son centros regionales a los que se acercan las poblaciones de los entor-
nos cercanos, otras mas son ciudades de paso para los crecientes flujos de migrantes
que transitan por el territorio.

De este modo, las ciudades mexicanas son diversas y en constante transforma-
cién. Sin embargo, su ubicacidn y sus caracteristicas climaticas influyen en su desa-
rrollo: ciudades de frontera, ciudades de costa, ciudades en desiertos, en montes o
en valles. Hay hitos en sus historias que permanecen y las marcan; por ejemplo, su
origen, las razones de su fundacién, las actividades econdmicas que se fueron desa-
rrollando en su interior, el uso y apropiacidn de su territorio original y sus formas de po-
blamiento posteriores, |a existencia o no de comunidades, como barrios y pueblos, que
se fueron integrando a la conurbacidn, la calidad de sus gobiernos. Todo ello influye en
la cultura, en las formas de relacionarse entre género y generaciones, en la forma de
mirar y aceptar a las demas personas, a los fordneos, asi como en las creencias y en
las ideologias dominantes.

Actualmente, las ciudades estan sujetas a los cambios en la economia mundial, a
la apertura y a la liberacién de los mercados y por lo tanto a la mayor movilidad de los
factores de la produccidn: el capital y el trabajo.

Muchas de ellas, Juarez, Torredn, Tijuana y Monterrey, por ejemplo, han sido impac-
tadas por la economia globalizada del crimen organizado y enfrentan graves proble-
mas de violencia. Dada su débil institucionalidad cuentan con muy pocas herramien-
tas y capacidades de gobierno para enfrentar esos cambios reduciendo los dafios en
la poblacién. De ahi surgen y se hacen visibles nuevas modalidades y practicas de
discriminacion o bien se agudizan y vuelven mas violentas practicas como la explota-
cion sexual infantil, el trafico de personas, la criminalizacién de los jévenes, la muerte
de mujeres jévenes o feminicidios, entre otras.

13
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En razdn de lo anterior se revela la importancia de los materiales que entrega el
Consejo Nacional para Prevenir la Discriminacidn en esta publicacién. El andlisis com-
parativo de las percepciones y creencias de la poblacion sobre la discriminacion en
las 10 ciudades analizadas nos ilumina sobre algunos factores que pueden estar sub-
yacentes en los comportamientos violentos que observamos en varios territorios ur-
banos, a la vez que nos proporciona elementos para el desarrollo de politicas publicas
para enfrentarlos.

Destaca la desigualdad socioeconémica como causa importante de los comporta-
mientos discriminatorios, pareceria ser una situacidén que urge modificar pues en las
ciudades se hace mas evidente, es mas cercana, se experimenta todos los dias y ge-
nera conflictos, resentimiento y violencia. En la Enadis 2010 la desigualdad trasciende
al dato duro de los coeficientes de Gini o de las brechas entre deciles de ingreso y se
evidencia como componente fundamental de la cultura, de las percepciones de la po-
blacién y de la forma como nos relacionamos.

La discriminacidn es violencia contra las otras personas, diferentes, desconocidas.
Para penetrar en sus entrafias y eliminarla, hay que empezar por comprender sus ori-
genes. El material que a continuacion se presenta para las ciudades mexicanas es un
aporte a esa importante tarea.

Clara Jusidman
Presidenta honoraria de Incide Social A.C.
e Integrante de la Asamblea Consultiva del Conapred



Marco juridico relativo al derecho a
la no discriminacion y a la igualdad de
oportunidades en el ambito federal

y local en México

En México, todas las personas gozan de los derechos
reconocidos en la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en las leyes que de ella emanan yen
los tratados internacionales en materia de derechos hu-
manos que nuestro pais ha suscrito y ratificado en el
seno de la Organizacidn de las Naciones Unidas y de la
Organizacion de Estados Americanos.

La reforma al articulo 1° de la Carta Magna publica-
daen el Diario Oficial de la Federacion el 10 de junio de
2011 constituye un avance significativo en materia
de proteccién a los derechos humanos, pues sienta
las bases para que el Estado mexicano respete, pro-
teja, promueva y garantice el ejercicio de los derechos
humanos a toda persona dentro del territorio nacional,
ademas de que contribuye a su realizacién en el &mbito
internacional.

El derecho a la no discriminacion se establece en el pa-
rrafo quinto del articulo 1° constitucional, enla Declaracién
Universal de Derechos Humanos, el Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, el Pacto Internacional de De-
rechos Econdmicos, Sociales y Culturales, la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, el Protocolo de San
Salvador, entre otros tratados; también en la Ley Federal
para Prevenir y Eliminar la Discriminacion, en las consti-
tuciones politicas de 10 entidades federativas que prohi-
ben toda forma de discriminacion en términos similares
al articulo 1° constitucional, asi como en 9 que prohiben
la discriminacién o desigualdad de manera general o por
motivos o condiciones especificas, y en 17 legislaciones
para prevenir y eliminar la discriminacién del &mbito local.

La transformacion cultural, social y politica del mundo,
asi como las exigencias de colectivos o grupos de pobla-

15
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CUADRO 1. LEGISLACIGN EN MATERIA DE NO DISCRIMINACION

Constituciones Ley

SRR antidiscriminatoria local

Politicas locales

Aguascalientes

Baja California

Baja California Sur

Campeche
Chiapas
Chihuahua
Coahuila

Fok

Colima

Distrito Federal

Durango
Estado de México

*
NIEN N EN RN RN RN RN EN

Guanajuato

<

Guerrero

Hidalgo

Jalisco x

Michoacan

Morelos b

Nayarit
Nuevo Ledn

Fok v

Oaxaca x

Puebla x
*%

Querétaro

Quintana Roo
San Luis Potosf{

*ok v

Sinaloa

Sonora

Tabasco

Tamaulipas v

Tlaxcala

Veracruz b

* v
Zacatecas v

Yucatan

*Se prohibe expresamente toda forma de discriminacion en términos similares al
articulo 4° de la Ley Federal para Prevenir y Eliminar la Discriminacidn.

**Se prohibe la discriminacién o desigualdad en términos generales o por motivos
o condiciones especificas.

cién que pugnan por el reconocimiento de sus derechos sin
discriminacidn y por el establecimiento de medidas efica-
ces de proteccién y respeto de sus derechos, dieron origen
a un marco normativo de derechos humanos especifico,
que atiende a las condiciones particulares de cada uno de
ellos a partir de un enfoque de igualdad y no discriminacion.

Como instrumentos internacionales especializados
para grupos de poblacién tenemos la Convencidn Inter-
nacional sobre la Eliminacién de Todas las Formas de Dis-
criminacién Racial de 1965, la Convencidn sobre la Elimi-
nacién de Todas las Formas de Discriminacién contra la
Mujer de 1979, la Convencidn sobre los Derechos del Nifo
de 1989, la Convencioén Internacional sobre la Proteccidn
de los Derechos de Todos los Trabajadores Migratorios y
sus Familiares de 1990 y, por ultimo, la Convencidén sobre
los Derechos de las Personas con Discapacidad de 2006.

A partir de esa normatividad nuestro pais ha enriquecido
su orden juridico con la expedicidn de legislaciones dirigidas
a garantizar que toda la poblacién goce y ejerza sus dere-
chos en condiciones de igualdad y sin discriminacién, como
la Ley para la Proteccién de los Derechos de Nifas, Nifios y
Adolescentes de 2000, la Ley de los Derechos de las Perso-
nas Adultas Mayores de 2002, la Ley Federal para Prevenir
y Eliminar la Discriminacién, la Ley de la Comisién Nacional
para el Desarrollo de los Pueblos Indigenas y la Ley General
de Derechos Linguisticos de los Pueblos Indigenas de 2003,



la Ley General para la Igualdad entre Mujeres y Hombres
de 2006, la Ley General de Acceso de las Mujeres a una
Vida Libre de Violencia de 2007, y la Ley General para la In-
clusion de las Personas con Discapacidad de 2011.

CUADRO 2. NUMERO DE LEYES ESPECIFICAS QUE FAVORECEN EL DERECHO
ALANO DISCRIMINACION Y A LA IGUALDAD DE OPORTUNIDADES EN MEXICO*

Tema /grupo de poblacién Federacién Entidades
Nifias y nifios 1 30
Jovenes 0 20
Mujeres: Acceso de mujeres a 1 32
una vida libre de violencia

Muijeres: Igualdad entre mujeres 1 25
y hombres

Personas con discapacidad 1 31
Personas adultas mayores 1 25
Indigenas 1 19
Migrantes 1 6

*Informacién actualizada al mes de diciembre de 2011.

Hoy en dia se cuenta con importante nimero de le-
gislaciones especificas que tienen entre sus objetivos
atender el problema de la discriminacién. Sin embargo, el
marco juridico de proteccidn a nivel estatal es diferente;
por ejemplo, hay un nimero significativo de estados que
cuentan con una ley especifica que favorece los derechos
de las nifas y los nifios (30), el acceso de las mujeres a
una vida libre de violencia (32], la igualdad entre muje-
res y hombres (25), los derechos de las personas con
discapacidad (31), las personas adultas mayores (25),
las y los indigenas (19], y las y los jovenes (20]. Por el
contrario, sélo 6 entidades federativas cuentan con una
ley que protege los derechos de las personas migrantes,
y en ningln estado se cuenta con legislacion especifica
que favorezca los derechos de las personas de la diversi-
dad sexual, las trabajadoras del hogar, los grupos étnicos
(distintos a los indigenas) y religiosos.

17
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CUADRO 3. LEYES ESPECIFICAS EN MATERIA DE NO DISCRIMINACIGN E IGUALDAD DE OPORTUNIDADES POR ESTADO

Leyes especificas

Acceso a las lgualdad
mujeres a entre
unavida libre | mujeresy
de violencia hombres

Aguascalientes v

<
<

Baja California v
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Zacatecas

Abreviaturas: nifias y nifios (Nifi.), jovenes (J6v.), personas con discapacidad (pcD), personas adultas mayores (PaM), indigenas (Ind.), migrantes (Mig.).
* Informacion actualizada al mes de diciembre de 2011.



Diseno de la investigacion y
levantamiento de la encuesta*

El disefio de la Encuesta Nacional sobre Discriminacién en México (Enadis) 2010
estuvo a cargo del area de Investigacion Aplicada del Instituto de Investigaciones Ju-
ridicas de la uNAM. Implicd la utilizacién de métodos de analisis cuantitativo y de téc-
nicas que provienen de diversas disciplinas, como la psicologia social, el derecho, la
antropologia, la estadistica y la sociologia para conocer y registrar las percepciones y
actitudes discriminatorias. La combinacidn de técnicas para la obtencién y recopila-
cion de informacién permitié construir una visién mas completa del tema estudiado.
Algunos de los objetivitos especificos fueron:
* [dentificar y determinar las caracteristicas de la discriminacién por género, tipo y
grupo social.
¢ Determinar la composicion y estructura geografica de la discriminacién, asi como
su relacién con las necesidades de los individuos y grupos sociales.
* (onocer las percepciones de los actores sociales sobre su situacidn de discriminacion.
Del 14 de octubre al 23 de noviembre de 2010 se visitaron 13 751 hogares, que
arrojaron informacion referente a 52 095 personas. Los hogares fueron seleccionados
en las 32 entidades federativas del pais, en 301 municipios y 1 359 puntos de arran-
que. La muestra para la seleccion fue aleatoria, polietapica, estratificada, por conglo-
merados y, en general, las unidades primarias de muestreo fueron seleccionadas con
probabilidad proporcional a su poblacion.
Los resultados permiten comparar entre 11 regiones geograficas, 10 zonas metro-
politanas de mayor poblacion, 4 tipos de localidad, y 4 zonas fronterizas del pais. Tales
caracteristicas permitieron obtener estimaciones generales que, considerando 95% de

*En la pagina electrénica del Consejo
Nacional para Prevenir la Discriminacién
(www.conapred.org.mx) encontrard mas
informacién sobre el disefio muestral
y otros elementos (cuestionarios, base
de datos y ponderadores) de la Enadis
2010.
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confianza, tienen un margen maximo de error de + 1.1 puntos porcentuales. Para la

investigacion, se aplicaron los siguientes instrumentos disefiados:

* Uncuestionario de hogar para conocer las caracteristicas de los hogares seleccio-
nados y sus condiciones de vida.

* Un cuestionario de opinidn aplicado a algun integrante del hogar seleccionado
aleatoriamente para conocer los valores, actitudes y practicas con respecto a la
discriminacion.

e [Diez cuestionarios para grupos en situacién de vulnerabilidad orientados a las
personas pertenecientes a grupos que pueden ser discriminados para recoger
sus percepciones, actitudes y valores sobre la discriminacion y las condiciones
de su grupo.

* Un cuestionario de victimizacidn orientado a registrar las experiencias de discri-
minacion para la poblacidn perteneciente a alguno de los grupos en situacién de
vulnerabilidad.

Como grupos en situacidn de vulnerabilidad se incluyeron mujeres y los siguientes
sectores de la poblacién: nifias y nifios, personas jévenes, personas adultas mayores,
personas migrantes, minorias religiosas, étnicas o culturales, minorias sexuales, tra-
bajadoras del hogar y personas con discapacidad. La presencia de los grupos vulnera-
bles a la discriminacién se midié en términos ordinales, lo que permitié agruparlos de
acuerdo con su nivel de presencia en la poblacion. Con este propdsito se elabord una
tabla de seleccién para la aplicacién de los cuestionarios mdédulos correspondientes a
los grupos en situacion de vulnerabilidad dentro del hogar.

a. Grupos en situacion de vulnerabilidad cuya poblacién representa entre 3 y 7% de la
poblacién nacional y en los que se espera que las tasas de autoidentificacién sean
muy bajas, alrededor de 1% (personas homosexuales). 60 puntos.



b. Grupos en situacién de vulnerabilidad cuya poblacién representa menos de 3% de la
poblacién nacional (trabajadoras domésticas, personas extranjeras, personas con
alguna discapacidad, personas migrantes). 50 puntos.

c. Grupos en situacion de vulnerabilidad (minorias étnicas no originarias). 40 puntos.

d. Grupos en situacién de vulnerabilidad cuya poblacion representa entre 15 y 30% de
la poblacién nacional (nifios y nifias, personas no catélicas]. 15 puntos.

e. Grupos en situacion de vulnerabilidad cuya poblacidn originaria representa entre ¢
y 15% de la poblacién nacional (personas adultas mayores, personas indigenas). 10
puntos.

f.  Grupos en situacion de vulnerabilidad cuya poblacién representa entre 30 y 40% de
la poblacién nacional (personas de 12 a 29 afios de edad). 5 puntos.

g. Grupos en situacidn de vulnerabilidad cuya poblacién representa mas de 40% de la
poblacién nacional (mujeres). 1 punto.

El objetivo fue entrevistar a la persona cuyo puntaje fuera mayor (la seleccién alea-
toria sélo aplicé cuando hubiera dos 0 mas personas dentro del hogar con el mismo
puntaje). La persona seleccionada contestaria las secciones de todos los grupos en
situacion de vulnerabilidad a los que perteneciera. En caso de que todos los potencia-
les informantes tuvieran un puntaje de O puntos,? se aplicé el cuestionario de expe-
riencias de discriminacidn. Puesto que hay grupos para los que no hay estimaciones
previas suficientemente confiables, fue necesario esperar los resultados de la prueba
piloto para determinar de forma definitiva esa seccidn.

El estudio pretende obtener resultados estadisticamente significativos que permi-
tan hacer diferenciaciones entre regiones del pais, las principales zonas conurbadas
y el grado de urbanizacidn de las localidades del pais. Los dominios de estudio antes
descritos se estructuraron de la siguiente manera:

2 Ese seria el caso, por ejemplo, al
entrevistar a un hombre nacido en
México, heterosexual, entre 30 y 64
afos de edad, que no habla lenguas
indigenas o no tiene un origen cultural
distinto al mexicano, sin discapacidades
ni religién distinta a la catdlica.
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REGIONES ENTIDADES QUE LA FORMAN TIPOS DE LOCALIDADES POBLACIGN TOTAL

1. Estados con un nivel de urbanizacién muy baja  Chiapas, Guerrero y Oaxaca Localidades Menor a 15 000 habitantes
2. Urbanizacidn baja, regién Peninsula Campeche, Quintana Roo y Yucatan rurales

— - — - Localidades Con méas de 15 000 y menos
3. Urbanizacién baja, regién Centro Hidalgo, Morelos, Puebla y Tlaxcala semiurbanas de 100 000 habitantes
4. Urbanizacidn baja, regién Golfo Tabasco y Veracruz Localidades Con méas de 100 000 y menos
5. Urbanizacidn baja, region Norte Durango, San Luis Potosiy Zacatecas urbanas de 500 000 habitantes

: ’ ’ Localidades con Con méas de 500 000

6. Urbanizacién media baja, region Centro Aguascalientes, Guanajuato y Querétaro alto nivel de habitantes

7. Urbanizacién media alta, regién Peninsula

Baja California y Baja California Sur

urbanizacion

8. Urbanizacion media alta, region Norte Chihuahua, Sinaloa y Sonora

9. Urbanizacién media alta, regién Centro Colima, Jalisco, Michoacén y Nayarit
10. Urbanizacion alta, region Norte Coahuila, Nuevo Leén y Tamaulipas
11. Urbanizacién muy alta Distrito Federal y Estado de México

Las zonas metropolitanas estuvieron conformadas por: Ciudad Juarez, Ledn, Pue-
bla-Tlaxcala, Querétaro, Tijuana, Toluca, Torredn, Guadalajara, Monterrey y ciudad de
México. Las zonas fronterizas en la zona sur por Tapachula y Tenosique, y en el norte
por Ciudad Judrez y Tijuana.
Se reconoce el trabajo del drea de Investigacidn Aplicada y Opinidn del Instituto de
Investigaciones Juridicas de la uNAM, encabezado por la maestra Julia Flores; asi como
al equipo de la Direccién General Adjunta de Estudios, Legislacién y Politicas Publicas
del Conapred la elaboracién de la serie de cuadernos sobre resultados de la Enadis
2010: Carolina Manzano, Mireya Del Pino, Sonia Rio y Edwing Solano.



Percepciones y actitudes sobre
la igualdad y la tolerancia

En este apartado se exponen los resultados por regidn geografica y zona metropolitana
correspondientes a preguntas del cuestionario de opinién aplicado a alguna persona adulta del hogar
seleccionada aleatoriamente, para conocer los valores, las actitudes y las practicas de la poblacion
adulta en México con respecto a la discriminacion.
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‘ ‘ Los mismos jévenes hacemos grupos, no existen espacios o
espacios publicos para ciertos grupos de jovenes. No se pueden juntar
los nice con los revoltosos. Entre nosotros mismos a veces nos
discriminamos, hacemos diferencias por nuestra posicion econémica
o simplemente por apariencia. Los jévenes de preparatorias privadas
son mds dados a discriminarnos a los otros jovenes del resto de las

preparatorias.”

“Entre los fresas y los nacos, entre los que tienen lana contra los que no

tienen lana, porque entre raperos y rockeros siempre se han llevado.”

‘A veces entre el mismo grupo de amigos hay pleitos, hay conflictos por
la misma situacion de que él tiene dinero o por el sélo hecho de que uno
es mds listo que el otro.”

“Yo creo que lejos de que los jévenes hayamos determinado que éramos

tribus, fueron los adultos los que nos separaron por tribus.”

Paul, Manuel, Gina y Flor, jévenes de Baja California Sur®

3 José Antonio Beltran Morales, Redi Gomis Hernandez et al., Diagndstico de la discriminacion en el estado de Baja California Sur, México,
Consejo Nacional para Prevenir la Discriminacién, 2008.
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Siempre hay diferencias entre la gente que vive en un mismo lugar,
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Seis de cada diez personas en nuestro pais consideran que la riqueza es el factor
que mas divide a la sociedad, seguido por los partidos politicos y la educacién. En
contraste, la religidn, la etnia y la gente que llega de afuera son los factores que se
piensa que provocan menos divisiones.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.
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¢ Dué tanto cree usted que la riqueza provoque divisiones entre la gente?
Distribucidn por regidn geografica

53.9%
61.6%
65.3%
75.8%

52.7%
54.5%

48.9%
30.6%
20.3%
I 62.6%
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A partir de la grafica anterior, al observar la riqueza como primer factor que provoca
mucha division entre la gente (59.5%), resalta que en la region de Tabasco-Veracruz
el porcentaje de poblacidn que opina esto alcanza 75.8%. En las regiones de Hidalgo-
Morelos-Puebla-Tlaxcala, Aguascalientes-Guanajuato-Querétaro, Coahuila-Nuevo
Ledn-Tamaulipas y Distrito Federal-Estado de México, este porcentaje se encuentra
entre el 60 y 65% de la poblacién. El porcentaje menor, que sigue siendo significativo,
lo encontramos en la regién de Campeche-Quintana Roo y Yucatan.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.
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¢ Qué tanto cree usted que la riqueza provoque divisiones entre la gente?

Ciudad de México
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Distribucidn por zona metropolitana
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Distribuidos los resultados por zonas metropolitanas, se observa que la mayoria de
la poblacién considera la riqueza como factor que divide mucho a la gente.
Particularmente en Puebla-Tlaxcala, Torredn, Ledn, Toluca y Tijuana, quienes opinan

Toluca

asirepresentan entre 63.3 y 71.9% de la poblacidn. En Querétaro, Monterrey y la ciu-

dad de México, cinco de cada diez personas consideran este factor como generador
de mucha divisién, y cuatro de cada diez en Judrez y Guadalajara opinan lo mismo.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.
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¢ Qué tanto cree usted que los partidos politicos provoquen
divisiones entre la gente?
Distribucidn por regidn geografica
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De la poblacién en nuestro pais, 46% considera que los partidos politicos provocan
mucha division entre la gente. En las regiones Tabasco-Veracruz (69.3%), seguidas de
Distrito Federal-Estado de México (55.6%) e Hidalgo-Morelos-Puebla-Tlaxcala (55%)
asi se considera en mayor medida. Las regiones donde mas personas sefialan que

los partidos politicos provocan poca division son: Chihuahua-Sinaloa-Sonora (38.2%),
seguida por Coahuila-Nuevo Leén-Tamaulipas, Baja California-Baja California Sur y
Campeche-Quintana Roo-Yucatdn con porcentajes levemente inferiores. Por ultimo, las
regiones donde mas personas piensan que los partidos politicos no provocan nada
de division entre la gente son Chihuahua-Sinaloa-Sonora, con 34.7%, y Colima-Jalisco-
Michoacan-Nayarit con un porcentaje muy similar.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.
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Ciudad de México

¢ Qué tanto cree usted que los partidos politicos provoquen
divisiones entre la gente?
Distribucién por zona metropolitana
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La zona metropolitana donde mayor proporcién de la poblacién piensa que los
partidos politicos provocan mucha divisidn entre la gente es Puebla-Tlaxcala, con
61.6%; seguida de Ledn, con 54.5%, y Querétaro, con 53.8%, todos éstos son
porcentajes mas altos que el promedio nacional (46%). La zona metropolitana donde
el mayor porcentaje de personas considera que los partidos politicos provocan poca
division entre la gente es Torredn (42.9%), seguida de Tijuana y Judrez. Por Gltimo,
las zonas donde mas personas piensan que los partidos politicos no provocan nada
de division entre la gente son Guadalajara (39.5%) y Juérez (37.9%).

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.
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¢ Qué tanto cree usted que la educacion provoque divisiones entre la gente?
Distribucion por region geografica
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Cuatro de cada diez personas de la poblacion en el pais opinan que la educacién provoca mucha
divisién entre la gente. En las regiones Distrito Federal-Estado de México, Chiapas-Guerrero-Oaxaca

y Coahuila-Nuevo Le6n-Tamaulipas cerca de 50% de la poblacién asi'lo considera. La regién donde
mas personas piensan que la educacién provoca poca division entre la gente es Campeche-Quintana
Roo-Yucatan, con 48%; seguida de Chihuahua-Sinaloa-Sonora y Durango-San Luis Potosi-Zacatecas.
Las regiones donde mayor cantidad de personas considera que la educacién no provoca divisiones
son Campeche-Quintana Roo-Yucatdn, Baja California-Baja California Sur y Colima-Jalisco-Michoacan-
Nayarit, con alrededor de 24% de la poblacién.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.



¢ Dué tanto cree usted que la educacion provoque divisiones entre la gente?
Distribucion por zona metropolitana
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En cuatro de las zonas metropolitanas mas de 50% de la poblacién piensa que la edu-
cacién divide mucho a la gente. Es el caso de la ciudad de México, Toluca, Monterrey y
Puebla-Tlaxcala. Sélo en Judrez (45.1%), Tijuana y Guadalajara, la mayoria de las
personas opina que la educacién divide poco a las personas. En Judrez se encuentran
los porcentajes mas altos de las personas que consideran que la educacién no es factor
de division (35%).

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.
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¢ Qué tanto cree usted que la etnia provoque divisiones entre la gente?
Distribucion por region geografica
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Casi tres de cada diez personas en el pais opinan que la etnia divide mucho a la gente.
A nivel regional, se observa que en Chiapas-Guerrero-Oaxaca cuatro de cada diez per-
sonas piensan asi. En las regiones Campeche-Quintana Roo-Yucatan y Baja California-
Baja California Sur llama la atencién la notable diferencia entre quienes consideran
que divide mucho y poco. Para esas regiones, junto con Colima-Jalisco-Michoacan-
Nayarit, tres personas de cada diez consideran que la etnia no divide nada.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.




¢ Qué tanto cree usted que la etnia provoque divisiones entre la gente?
Distribucion por zona metropolitana
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En las ciudades de Ledn, Querétaro, Toluca y la ciudad de México mas de 30% de la
poblacién opina que la etnia divide mucho a la gente. Sélo en Juarez, la opinién mayo-
ritaria es que la etnia no provoca en nada divisiones entre la poblacién. En el resto de
las ciudades la mayoria opina que la etnia divide poco a la gente.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.
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¢ Qué tanto cree usted que la religion provoque divisiones entre la gente?
Distribucidn por regidn geografica

Casi tres de cada diez personas en el territorio nacional opinan que la religién divide
mucho a la gente. En las regiones de Chiapas-Guerrero-Oaxaca, Tabasco-Veracruz,
Hidalgo-Morelos-Puebla-Tlaxcala y Distrito Federal-Estado de México predomina la
opinién de que la religion divide mucho. Los porcentajes oscilan entre 39.6 Distrito
Federal-Estado de México) y 48.4% (Hidalgo-Morelos-Puebla-Tlaxcala). En las demas
regiones predomina la opinién que divide poco.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.



¢ Qué tanto cree usted que la religion provoque divisiones entre la gente?
Distribucién por zona metropolitana
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En las ciudades de Ledn, Puebla-Tlaxcala, Toluca y Torredn, entre 36.6 y 45.9% de la
poblacidn opina que la religién provoca mucha divisién entre la gente. En el resto, la
percepcion mayoritaria es que divide poco. Resalta Guadalajara donde ocho de cada
diez personas opinan que la religién provoca poco y nada de divisién entre la gente.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.



¢ Qué tanto cree usted que la gente que llega de afuera
provoque divisiones entre la gente?
Distribucidn por region geografica
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Dos de cada diez personas en nuestro pais consideran que la gente que llega de afue-
ra divide mucho a la poblacidn. En cuatro de las once regiones tres personas de cada
diez consideran que este factor divide mucho: Chiapas-Guerrero-Oaxaca, Tabasco-
Veracruz, Hidalgo-Morelos-Puebla-Tlaxcala y Coahuila-Nuevo Ledn-Tamaulipas. En

la region Colima-Jalisco-Michoacan-Nayarit se encuentra el mas alto porcentaje de
poblacion (40.4%) que considera que este factor no divide nada.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.



¢ Qué tanto cree usted que la gente que llega de afuera
provoque divisiones entre la gente?
Distribucion por zona metropolitana
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De acuerdo con tres de cada diez personas en las ciudades de Toluca, Torredn,
Monterrey y la ciudad de México, la gente que llega de afuera es un factor de mucha
divisién entre la poblacidn. La opinién de que la gente que llega de afuera divide
poco es de cuatro de cada diez personas en Judrez, Querétaro, Tijuana, Toluca y
Guadalajara. Sin embargo, resalta en Guadalajara la opinién muy similar entre
quienes piensan que divide poco y nada. En Monterrey, los porcentajes de quienes
piensan que la gente que llega de afuera divide mucho y poco es muy similar.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.
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¢ Qué tanto cree usted que las preferencias sexuales provoquen
divisiones entre la gente?
Distribucion por regidn geografica
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Cuatro de cada diez personas en México opinan que las preferencias sexuales divi-
den mucho a la poblacién. Se observa que en siete regiones predomina la opinién de
quienes consideran que divide mucho: Hidalgo-Morelos-Puebla-Tlaxcala donde 52.2%
de la poblacién lo sefala; seguida de Tabasco-Veracruz, Distrito Federal-Estado de
México, Durango-San Luis Potosi-Zacatecas y Chiapas-Guerrero-Oaxaca, donde cua-
tro de cada diez personas asi lo consideran. En todas las regiones, los porcentajes
de la poblacién que manifiesta que las preferencias sexuales no causan division se
sitta entre 20.4 y 29.5% de la poblacién.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.
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¢ Dué tanto cree usted que las preferencias sexuales provoquen
divisién entre la gente?
Distribucion por zona metropolitana

B Mucho Poco M Nada
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Ciudad de México Guadalajara Judrez Ledn Monterrey Puebla - Tlaxcala Querétaro Tijuana Toluca Torreén

En siete de las ciudades la mayoria de la poblacién opina que las preferencias sexua-
les dividen mucho a la poblacion. En las ciudades de Puebla-Tlaxcala y Toluca, cinco
de cada diez personas opinan lo mismo, cuatro de cada diez lo afirman para las zonas
metropolitanas de Ledn y Torredn. En Judrez la mayoria de la poblacion considera que
ese factor no divide nada a la poblacién (43.6%).

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.



‘ ‘ Como que los estados del norte hay como otra forma de pensat, yo soy del
estado de Sinaloa [ ... ] mis hermanas cuando me preguntan por qué no me regreso
a Mazatldn —estoy desempleado—, no me regreso porque conoci la tranquilidad
hasta que me sali de alld. Realmente fueron anos muy complicados lo que fue mi
primaria, mi secundaria, mi prepa jfue lo peor que me pudo pasar! No hubo ano que
no tuviera un chavito que me hiciera la vida imposible, me volvi muy retraido, muy
antisocial, me agredian y yo no hacia nada, entonces dejaba todo [ ... ] llegué a
repetir materias, a repetir semestre porque nadie queria estar conmiqgo; asi, todo el
grupo decia ‘yo no quiero trabajar contigo’ y pues no tenia con quién trabajar porque
era el raro, entonces en mi casa mi mamd y mi papd no sabian —y Iégicamente yo no
podia decirles— y no se explicaban por qué estaba pasando todo esto.

Aqui [Querétaro] la gente serd muy mocha y lo que quieras, pero aqui no pasa ese
tipo de cosas, aqui pueden ver un gay muy femenino, muy amanerado, muy lo que
sea y pueden murmurar pero lo dejan tranquilo y alld no. Yo llequé al punto de que no
queria ni asomarme a la banqueta porque tenia unos vecinitos que me traian entre
ceja y ceja, nada mds estaban al pendiente de cudndo salia de mi casa para caerme
encima.”

Hombre homosexual*

#Radil I. Solis Barrueta (coord.), Diagnéstico de la discriminacion en el estado de Querétaro, México, Consejo Nacional para
Prevenir la Discriminacion, 2008.
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Grdfica comparativa de los factores que originan mucha division
entre la gente
Distribucion por region geografica

BCyBCS Chih, Siny Son Coah, NLyTamps Dgo,SLPyZac Col, Jal,MichyNay

La riqueza, aparece como principal factor que origina mucha division entre la
gente. Esto se acentla en las regiones geograficas Tabasco- Veracruz, Hidalgo-
Morelos-Puebla-Tlaxcala, Aguascalientes-Guanajuato-Querétaro y Coahuila-Nuevo
Ledn-Tamaulipas. En segundo lugar, aparecen los partidos politicos como factores
de divisidn, sobre todo en las regiones Tabasco-Veracruz e Hidalgo-Morelos-Puebla-
Tlaxcala. Enseguida aparecen como factores de mucha division, la preferencia
sexual, sobre todo en la regién Hidalgo-Morelos-Puebla-Tlaxcala, y la religion en la
misma regién.
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Grdfica comparativa de los factores que originan mucha division
entre la gente
Distribucidon por region geografica
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Grdfica comparativa de los factores que originan
mucha divisién entre la gente
Distribucion por zona metropolitana

44

Ciudad de México Guadalajara Judrez Ledn Monterrey

La grafica muestra que la riqueza es el principal factor de divisién social. La percepcién de que la riqueza provoca
divisiones entre la poblacién es mas elevada en las ciudades de Ledn, Puebla-Tlaxcala, Tijuana, Toluca y Torredn.
En segundo lugar estan los partidos politicos, seguidos de la educacion, las preferencias sexuales y la religion
como factores de mucha divisién entre la gente. En las ciudades de Judrez, Tijuana, y la zona metropolitana de
Guadalajara, se encuentran los porcentajes mas bajos en comparacion con el resto de las zonas en cada uno de
los seis factores que generan mucha divisién entre la poblacion, sobre todo, en lo referente a la gente que llega de
afuera y la etnia.
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Grdfica comparativa de los factores que originan
mucha divisién entre la gente
Distribucion por zona metropolitana

Querétaro Tijuana Toluca

Partidos politicos M Educacisn M Preferencias M Religion M Etnia M Gente que llega
sexuales de fuera

Torredn
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¢ Qué tan de acuerdo o en desacuerdo estd usted con las siguientes frases?
Distribucién nacional

No se justifica darle trabajo a una
persona con una discapacidad fisica
cuando en el pais hay desempleo
| Muy en desacuerdo/En desacuerdo
Depende
B Muy de acuerdo/De acuerdo

Los indigenas son pobres
porque no trabajan lo suficiente

En la grafica aparece una tendencia de mas de 50% de la poblacidn que estd muy
de acuerdo o de acuerdo con no dar trabajo a una persona con discapacidad fisica
cuando en el pais hay desempleo, en contraste, las personas que se mostraron en
desacuerdo suman poco menos de 35%.

Ante la cuestion de si la poblacién esta de acuerdo o en desacuerdo con la frase
“los indigenas son pobres porque no trabajan lo suficiente”, la respuesta de ocho de
cada diez personas fue de desacuerdo a muy en desacuerdo; mientras que casi una
de cada diez piensa lo contrario.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.
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¢ 0ué tan de acuerdo o en desacuerdo estd usted con la frase
“No se justifica darle trabajo a una persona con una discapacidad fisica
cuando en el pais hay desempleo”?
Distribucion por region geografica

| Muy de acuerdo/De acuerdo Depende | Muy en desacuerdo/En desacuerdo

La mayoria de la poblacién en las regiones esta de acuerdo y muy de acuerdo en que
no se justifica dar trabajo a una persona con discapacidad fisica cuando en el pais
hay desempleo, salvo en la region de Chiapas-Guerrero-Oaxaca, donde la mitad de

la poblacidn estd en desacuerdo y muy en desacuerdo con ello. En las regiones de
Campeche-Quintana Roo-Yucatan, Colima-Jalisco-Michoacéan y Nayarit y Aguascalien-
tes-Guanajuato-Querétaro la opinién entre la poblacién esta muy dividida.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.



¢ Qué tan de acuerdo o en desacuerdo estd usted con la frase
“No se justifica darle trabajo a una persona con una discapacidad fisica
cuando en el pais hay desempleo”?
Distribucion por zona metropolitana

Torredn

Toluca

Tijuana

Querétaro

Puebla - Tlaxcala

Monterrey

Ledn

Judrez

Guadalajara

Ciudad de México

B Muyen desacuerdo/En desacuerdo
Depende
Muy de acuerdo / De acuerdo

A nivel nacional 51.4% de la poblacién estd muy de
acuerdo o de acuerdo en que no se justifica dar trabajo
a una persona con discapacidad fisica cuando en el pais
hay desempleo.

Aunque en todas las zonas metropolitanas la ten-
dencia es igual, en Torredn, Tijuana y Puebla/Tlaxcala
esta tendencia alcanza 65% y mas. Por el contrario, las
zonas donde las personas dicen en mayor medida estar
muy en desacuerdo o en desacuerdo son: Guadalajara,
Toluca, y Ledn.

* La grafica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.
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¢ 0ué tan de acuerdo o en desacuerdo estd usted con la siguiente
frase “Los indigenas son pobres porque no trabajan lo suficiente”?
Distribucion por regidn geografica

BCyBCS Chih, Siny Son Coah, NLyTamps Dgo, SLPyZac Col, Jal, Michy Nay Ags, Gtoy Oro DF y Edo Mex Hgo, Mor, Pue y Tlax TabyVer Chis, Groy Oax Camp, ORy Yuc

50

M Muy de acuerdo / De acuerdo Depende B Muy en desacuerdo/En desacuerdo

A nivel nacional, se observa que en las 11 regiones predomina el desacuerdo o muy
en desacuerdo con la frase “los indigenas son pobres porque no trabajan lo suficien-
te”; en Tabasco-Veracruz y Campeche-Quintana Roo-Yucatan se ubican los porcen-
tajes mas altos de quienes tienen esta postura. No obstante, en las regiones de
Chihuahua-Sinaloa-Sonora y Durango-San Luis Potosi-Zacatecas, entre 14 y 19% de
la poblacidn opina estar de acuerdo y muy de acuerdo.

* La grafica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.



¢ Qué tan de acuerdo o en desacuerdo estd usted con la siguiente
frase “Los indigenas son pobres porque no trabajan lo suficiente”?
Distribucién por zona metropolitana

Torreén  12.7% 79.7%
r&y

Tijuana

Querétaro 2.3% 9.5¢

51

Puebla - Tlaxcala 6.4%

Monterey 84 En todas las zonas metropolitanas prevalece el

Leon  1.5% W desacuerdo con la frase “los indigenas son pobres
porque no trabajan lo suficiente”. En las zonas de
Toluca y Ledn mads de 90% de las personas estd en
Guadalajara  2.8% SAETA desacuerdo o muy en desacuerdo con esta idea. Los
porcentajes mas altos de quienes estan de acuerdo o
muy de acuerdo se ubican en las zonas metropolitanas
de Monterrey, Juarez y la ciudad de México (con
porcentajes de 13.5, 12.2 y 11.45%, respectivamente).

8.6%

Judrez

Ciudad de México  4.5%

B Muy en desacuerdo / En desacuerdo
Depende

B Muy de acuerdo/ De acuerdo N . ) 3
La grafica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.



‘ ‘ én la universidad donde un muchacho indigena logré entrar,

el llego con su indumentaria, su vestimenta original, y todos los
demds se pusieron a reirse de él ... Yo lo vimds como una burla de
‘cpor qué vienes asi?’ £so lo intimidd a sequir vistiéndose como era
antes; entonces, en vez de que se diera la pluriculturalidad de decir
‘iBueno, él piensa asi!’, esto no se dio, sino que mds bien se le dio a

entender jNo te vistas asi!”

Entrevista a un promotor de proyectos de turismo alternativo.®

*Araceli Burguete y Circe Romero, Diagndstico de la discriminacicn en el estado de Chiapas, México, Consejo Nacional para Prevenir la Discriminacion, 2008.



México es un pais en donde viven
personas de origen racial, religion y cul-

tura diferentes. Por lo que usted piensa,  esté compuesta por personas con diferentes

¢qué tan positivo o negativo es para la

sociedad que esté compuesta por per-

sonas de origenes raciales diferentes?
Distribucién nacional

72.8%

Muy positivo / Positivo Ni positivo, Muy negativo / Negativo
ni negativo

Mas de 70% de la poblacién mexicana considera
positivo 0 muy positivo que la sociedad esté compuesta
por personas de origenes étnicos diferentes. Sin
embargo, es significativo que 18% no lo considere ni
positivo, ni negativo y poco mas de 5% como negativo o
muy negativo.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.

Por lo que usted piensa ;qué tan
positivo o negativo es para la sociedad que

orientaciones o preferencias sexuales?
Distribucién nacional

PREFERENCIAS SEXUALES

34.7%

32.8%

Muy positivo / Positivo  Ni positivo, ni negativo Muy negativo / Negativo

Se observan opiniones divididas en la poblacion mexi-
cana. 34.7% considera que es muy positivo o positivo
para la sociedad que esté compuesta por personas con
diferentes preferencias sexuales, mientras que 27.9%
sefala que es muy negativo y negativo. Es de resaltar
que 32.8% piensa que no es ni positivo ni negativo.

* La grafica no presenta los porcentajes de otra, no sabe y no contestd.
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México es un pais en donde viven personas de origen racial, religion y cultura diferentes. Por
lo que usted piensa, ; qué tan positivo o negativo es para la sociedad que esté compuesta
por personas de origenes raciales diferentes?

Distribucion por regidn geografica

Camp, ORy Yuc
Chis, Gro y Oax

Tab y Ver
Hgo, Mor, Pue y Tlax

54 DF y Edo Mex

Ags, Gto y Oro

Col, Jal, Michy Nay
Dgo, SLPy Zac
Coah,NLy Tamps
Chih, Siny Son

BCyBCS

B Muy negativo/Negativo

B Muy positivo/Positivo

Ni positivo, ni negativo

La poblacién se manifiesta a favor de una sociedad
compuesta por personas de origenes étnicos
diferentes. En las regiones de Tabasco-Veracruz
(85.8%), Distrito Federal-Estado de México (80%)

y Durango-San Luis Potosi-Zacatecas (80%) se

ubican los porcentajes mas altos, que incluso

superan el promedio nacional (72.6%); los més bajos
se encuentran en las regiones conformadas por
Campeche-Quintana Roo-Yucatan y Baja California-Baja
California Sur (alrededor de 59% en ambas). Destaca
que casi una de cada diez personas en la regién de
Hidalgo-Morelos-Puebla-Tlaxcala opina que es negativo
0 muy negativo.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.



México es un pais en donde viven personas de origen racial, religién y cultura
diferentes. Por lo que usted piensa, ; qué tan positivo o negativo es para la sociedad
que esté compuesta por personas de origenes raciales diferentes?
Distribucion por zona metropolitana

Torreén

Toluca

Tijuana

Querétaro

Puebla - Tlaxcala
Monterrey

Ledn

Judrez

Guadalajara

Ciudad de México

B Muy Negativo/Negativo
Ni positivo, ni negativo
M Muy positivo/Positivo

Se observa, que en tres zonas metropolitanas
(Querétaro, la ciudad de México y Torredn) mas de 80%
de la poblacidn considera positivo y muy positivo que
nuestra sociedad esté compuesta por personas de
origenes étnicos diferentes. En Tijuana y Guadalajara
mas de tres de cada diez personas no lo consideran ni
positivo, ni negativo.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.
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Por lo que usted piensa ¢ qué tan positivo o negativo es para
la sociedad que esté compuesta por personas con diferentes
orientaciones o preferencias sexuales?
Distribucidn por region geografica

B Muy positivo / Positivo Ni positivo, ni negativo B Muy negativo / Negativo
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A nivel nacional casi 35% de poblacién opina que es muy positivo o positivo que la sociedad esté compuesta por
personas con diferentes orientaciones o preferencias sexuales, casi 33% opina que no es ni positivo ni negativo,

y 27.9% opina que es muy negativo o negativo. A nivel regional sélo en tres regiones la mayoria de la poblacién
opina que es muy positivo o positivo [Distrito Federal-Estado de México, Coahuila-Nuevo Leén-Tamaulipas y
Aguascalientes-Guanajuato-Querétaro], en tanto que en cinco regiones del pais, la mayoria de la poblacién piensa
que no es ni positivo ni negativo. En regiones como Durango-San Luis Potosi-Zacatecas, Hidalgo-Morelos-Puebla-
Tlaxcala y Tabasco-Veracruz casi cuatro de cada diez personas afirman que es muy negativo o negativo.

* La gréfica no presenta los porcentajes de otra, no sabe y no contestd.



Por lo que usted piensa ¢ qué tan positivo o negativo es para la sociedad que esté
compuesta por personas con diferentes orientaciones o preferencias sexuales?
Distribucién por zona metropolitana

B Muy positivo / Positivo Ni positivo, ni negativo B Muy negativo/ Negativo
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16.6%

Ciudad de México  Guadalajara Judrez Ledn Monterrey Puebla - Querétaro Tijuana Toluca Torreén
Tlaxcala
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En la ciudad de Tijuana, la mayoria de la poblacién (casi 62%) considera que no es
positivo ni negativo el que la sociedad esté compuesta por personas con diferentes
orientaciones o preferencias sexuales, es decir, no tienen una postura definida al
respecto de esa condicién. En la zona metropolitana de Guadalajara 48% opina lo
mismo. En la ciudad de Puebla-Tlaxcala sobresale 43% de la poblacién que piensa
que es negativo y muy negativo para la sociedad estar compuesta por personas con
diferentes orientaciones o preferencias sexuales, seguida de Querétaro, con 32.8%.
En Ledn, Querétaro y la ciudad de México buena parte de la poblacién lo considera
muy positivo, los porcentajes oscilan entre 41.7 y 50%.

* La grafica no presenta los porcentajes de otra, no sabe y no contestd.
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¢ Qué tanto se justifica y qué tanto cree...?
Distribucién nacional

87.7%
49.8%
29.9%
9.3% 17.5%
1.6% .
Mucho Algo / Poco Nada

M ;0ué tanto cree usted que en México
las personas insultan a las personas
en la calle por su color de piel?

M (0ué tanto se justifica para usted
insultar a alguien en la calle por
su color de piel?

Aunque casi nueve de cada diez personas de la pobla-
cién opina que no se justifica en nada insultar a alguien
en la calle por su color de piel, [lama la atencién que casi
ocho de cada diez personas piensa que en México se
insulta a las personas algo, poco o mucho en la calle por
su color de piel.

* Las gréficas no presentan los porcentajes de no sabe y no contestd.

INDICE DE PERMISIVIDAD

73.3%

51.8%
29.7%
18.8%
6.0% 12.1%

Mucho Algo / Poco Nada

Bl ;Oué tanto se justifica dar de comer
los alimentos sobrantes a una
persona que hace el servicio
doméstico?

[l :Ouétanto cree que en México las
personas dan de comer los alimentos
sobrantes a las personas que hacen
el servicio doméstico?

En la segunda grafica, también se observa el contraste
entre las opiniones sobre la justificacion personal de la
poblacidn acerca de dar de comer alimentos sobrantes a
las trabajadoras del hogar, y la percepcidn de qué tanto
creen que esto se realiza en el pais. En el primer caso,
25 personas de cada 100 justifican de alguna manera
dar de comer los alimentos sobrantes a las trabajadoras
del hogar. En el segundo caso, la cantidad sube hasta
mas de 80 personas de cada 100 que creen que esto su-
cede en la préctica (29.7% mucho y 51.8% algo o poco).
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B Mucho

91.5%

6.7%

En su opinidn, ¢ qué tanto se justifica insultar a alguien en la calle por
su color de piel?
Distribucidn por region geografica

Algo/Poco M Nada

86.4%
84.4%
87.1%
89.8%
90.4%
94.6%
93.5%
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Hay una tendencia elevada en las distintas regiones del pais de quienes conside-
ran que no se justifica en nada insultar a alguien en la calle por su color de piel. En
Coahuila-Nuevo-Ledn-Tamaulipas (19.8%), seguida de Chiapas-Guerrero-Oaxaca
(14.1%) un porcentaje significativo manifiesta que se justifica algo o poco.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.
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¢ Qué tanto cree usted que en México insultan a las personas en la calle
por su color de piel?
Distribucion por regidn geografica

B Mucho Algo/Poco M Nada
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En la mayoria de las regiones del pais se observa que hay una creencia reiterada
acerca de que se insulta algo o poco a las personas por su color de piel. Sobresalen
las regiones de Tabasco-Veracruz e Hidalgo-Morelos-Puebla-Tlaxcala, donde un mayor
porcentaje opina que se insulta mucho a la personas en la calle por su color de piel.

* La gréafica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.
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Para usted, ; qué tanto se justifica insultar a alguien en la calle por su color de piel?
Distribucion por zona metropolitana

B Mucho Algo / Poco M Nada
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Ciudad de México  Guadalajara Judrez Monterrey Puebla - Querétaro Tijuana Toluca Torreén

Tlaxcala

Cuando se pregunta de manera directa, qué tanto justifica la poblacién los insultos por
el tono de piel, las opiniones indican una reprobacion mayoritaria al hecho, como se
observa en la gréfica, aunque en Judrez, Torredn, Guadalajara y Monterrey el porcen-
taje de poblacién que lo justifica algo o poco oscila entre 11.6 y 18.2%.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.



¢ Oué tanto cree usted que en México insultan a las personas en la calle por su color de piel?
Distribucion por zona metropolitana

B Mucho Algo/Poco M Nada

25.4%
58.1%
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Ciudad de México  Guadalajara Judrez Ledn Monterrey Puebla - Querétaro Tijuana Toluca Torredén
Tlaxcala

8%

Ante la pregunta de qué tanto se cree que esto sucede en el pais, los porcentajes suben
notoriamente en las respuestas de mucho y de algo o poco. En Judrez y Puebla-Tlaxcala
se incrementa hasta 40% la poblacién que cree que se insulta mucho por el color de
piel. Para el resto de las ciudades los porcentajes se encuentran entre 25 y 35%, salvo
Tijuana, que cuenta con el mas bajo porcentaje (17.6%). Quienes consideran que este
hecho se da algo o poco superan 50% de |a poblacién en Ledn, Querétaro, Tijuana, Tolu-
ca, Torreén y las zonas metropolitanas de Guadalajara y Monterrey.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.
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En su opinidn, ¢ qué tanto se justifica dar de comer los alimentos sobrantes a una
persona que hace el servicio doméstico?
Distribucion por regidn geografica

B Mucho Algo/Poco M Nada
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En las distintas regiones se observa una tendencia entre 56.8 y 82.6% de
personas que sefalan que no se justifica en nada dar de comer los alimentos
sobrantes a las trabajadoras del hogar. En Coahuila-Nuevo Ledn-Tamaulipas,
Durango-San Luis Potosi-Zacatecas, Distrito Federal-Estado de México y Chiapas-
Guerreo-Oaxaca, entre 19.5 y 32% de la poblacién considera que se justifica algo o
poco; este porcentaje supera el resultado a nivel nacional (18.8%).

* La grafica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.



¢ Qué tanto cree usted que en México las personas dan de comer los alimentos
sobrantes a las personas que hacen el servicio doméstico?
Distribucion por regidn geografica

B Mucho Algo/Poco M Nada

Los porcentajes de poblacién que opinan que en México las personas dan de comer
los alimentos sobrantes a las trabajadoras del hogar se elevan en las respuestas
de algo o poco. Las regiones donde la mayoria de personas piensa que esto sucede
mucho son: Tabasco-Veracruz (53.3%), seguida de Hidalgo-Morelos-Puebla-Tlaxcala
(43.7%).

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.
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Se observa una tendencia de respuestas que reprueban que se den los alimentos
sobrantes a las trabajadoras del hogar. En las ciudades de Torredn (29%) y
Monterrey (28.1%) mayor nimero de personas considera que se justifica algo o
poco. Resalta que en Tijuana y la ciudad de México una de cada diez personas sefala
que se justifica mucho.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.

66.1%
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¢ Dué tanto cree usted que en México las personas dan de comer los alimentos
sobrantes a las personas que hacen el servicio doméstico?
Distribucion por zona metropolitana
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B Mucho Algo/Poco M Nada

Al observar esta percepcidn a nivel de zonas metropolitanas, en Juarez, la ciudad de
México, Toluca y Puebla-Tlaxcala, la opinidn de la poblacidn que cree que esto sucede
mucho se encuentra entre el 32.2 y 37.6%. En Puebla-Tlaxcala no hay tanta diferencia
entre quienes piensan que sucede mucho y algo o poco. En el resto de las zonas
metropolitanas, es muy clara la respuesta mayoritaria de que se cree que sucede
algo o poco.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.






¢ Usted cree que las ninas y los ninos deben tener...?
Distribucién nacional

Los derechos que sus padres les quieran dar
M Los derechos que les dalaley
M Los nifios no tienen derechos

porque son menores de edad

Otra/NS/NC

De la poblacién en México, 65.5 % opina que las y los nifios deben tener los dere-
chos que les da la ley, mientras que 27.6% considera que deben tener los derechos
que sus padres les quieran dar. Poco mas de 3% considera que las y los nifios no
tienen derechos porque son menores de edad.

ORIGENES DE LA DISCRIMINACION
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¢ Usted cree que las ninas y los ninos deben tener...?7
Distribucidn por region geografica
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Por regién, encontramos que no obstante que hay mas personas que consideran
que las y los nifios deben tener los derechos que les da la ley, en las regiones
Tabasco-Veracruz, Durango-San Luis Potosi-Zacatecas y Chihuahua-Sinaloa-Sonora
todavia tres de cada diez personas consideran que nifias y nifios deben tener los
derechos que sus padres les quieran dar.

* La gréfica no presenta los porcentajes de otra, no sabe y no contestd.



¢ Usted cree que las ninas y los nifios deben tener...?
Distribucion por zona metropolitana
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Las personas que creen que las nifias y los nifos deben tener los derechos que sus
padres les quieran dar son dos de cada diez en Juarez, Puebla-Tlaxcala, Querétaro,
Toluca, Torredn y la ciudad de México. En la zona metropolitana de Monterrey tres de
cada diez personas opinan que las nifas y los nifos deben tener los derechos que
sus padres les quieran dar.

En Ledn, Tijuana y Guadalajara ese porcentaje es menor y prevalecen los mayores
porcentajes sobre que las nifas y los niflos deben tener los derechos que les da la ley.

* La gréafica no presenta los porcentajes de otra, no sabe y no contestad.
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‘ ‘ Los jovenes aprenden a hablar espanol para defenderse, y a la

vez sentirse orgullosos de hablar la lengua indigena. Pero otros lo niegan, no
les gusta hablar lenqua indigena. £s por eso que los jévenes dejan la lengua
materna [ ...] Los jévenes ya no hablan su idioma, su lengua, su dialecto, como
se le pueda llamar. £s por lo que se han ido olvidando de sus raices, no tanto de
ellos, sino de los papds, igual por algtn temor a que sean rechazados después,
de que los rechace la sociedad.”

“Cuando vine aqui en San Cristdbal, pues igual recibi asi como que al
encontrarme con la gente que viven aqui que nos tratan asi como menos. Mi tio
ya conocia la ciudad, tenia amigos, pues nos trajo aqui, entonces nos fuimos
en Cuxtitali, pues alli como que la gente, me ve como algo raro, como no sabia
hablar bien el espaniol, no sabia expresarme, como que me trataban menos, o
como que para mi no pues... o como igual yo me dejaba, pues, no sabia, pues,
no sabia qué responderle, pero ya poco a poco fui conociendo. Y ahorita aunque
me discriminen ya sé como son mis derechos...

También me han contado mis amigos, como yo estuve en la sepi igual han
recibido asi, de que cuentan de que han sido discriminados por su forma de
hablar, por la cultura que traen de su comunidad”.

Paul, Manuel, Gina y Joven cho’l practicante de salud comunitaria®

®Burguete y Romero, Diagndstico de la discriminacidn en el estado de Chiapas.



¢ Qué tan de acuerdo o en desacuerdo estd usted con la frase
“Muchas mujeres son violadas porque provocan a los hombres”?
Distribucion nacional

76.1%

N Muy de acuerdo /De acuerdo
Depende

| Muy en desacuerdo/En desacuerdo

De la poblacién en México, 12.4% esta de acuerdo o muy de acuerdo con la idea de
que “muchas mujeres son violadas porque provocan a los hombres”, sin embargo,
76.1% sehala estar en desacuerdo con esa expresion.

* La gréafica no presenta los porcentajes de otra, no sabe y no contestd.
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¢ 0ué tan de acuerdo o en desacuerdo estd usted con la frase
“Muchas mujeres son violadas porque provocan a los hombres”?
Distribucion por regidn geografica

Camp, QR yYuc B Muy en desacuerdo/En desacuerdo
Depende

Chis, Gro y Oax B Muy de acuerdo/De acuerdo

Taby Ver

8.7%

9.2%
Hgo, Mor, Pue y Tlax 12 3%

’4 DF y Edo Mex

Ags, Gtoy Oro A nivel nacional, 76.1% de la poblacién estd en
desacuerdo con la frase “muchas mujeres son violadas
porque provocan a los hombres”. Si se distribuyen los
resultados por region geografica, se observa que sélo
tres regiones se encuentran por debajo del promedio
nacional en este rubro (Chihuahua-Sinaloa-Sonora;
Durango-San Luis Potosi-Zacatecas y Coahulia-Nuevo

Ledn-Tamaulipas).

Col, Jal, Mich y Nay
Dgo, SLPy Zac
Coah, NLy Tamps
Chih, Siny Son

* La gréfica no presenta los porcentajes de otra, no sabe y no
BC y BCS

contestg.




¢ Jué tan de acuerdo o en desacuerdo estd usted con la frase
“Muchas mujeres son violadas porque provocan a los hombres”?
Distribucién por zona metropolitana
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La mayoria de la poblacién en las zonas metropolitanas del pais esta en desacuerdo
con la frase “muchas mujeres son violadas porque provocan a los hombres” (entre
62.5y 84.4%). En las ciudades de Torre6n, Monterrey y Judrez, entre 16.8 y 20.7%
opina estar de acuerdo con esa expresion.

* La gréafica no presenta los porcentajes de otra, no sabe y no contestd.






¢ Estaria dispuesto o no estaria dispuesto a permitir que en su casa vivieran
personas...?
Distribucién nacional

Con discapacidad
De otrareligion
De otraraza

Con una cultura distinta

Extranjeras
Conideas politicas distintas a las suyas
Con viH/sida

Homosexuales

Lesbianas

W Si/Si,enparte

B No
La Enadis 2010 revela que cuatro de cada diez personas no estarian dispuestas a
permitir que en su casa vivieran homosexuales y lesbianas. Tres de cada diez afir-
man lo mismo en el caso de personas que viven con VIH/sida.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.

TOLERANCIA
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¢Estaria dispuesto o no estaria dispuesto a permitir
que en su casa vivieran personas de otra religion?
Distribucidon por region geografica

Camp, ORy Yuc — 75.4%
: 28.4%
Chis, Gro y Oax 69.9%

Tab y Ver

La encuesta revela mayor disposicién hacia la tolerancia
entre personas con distintas religiones; sin embargo, per-
siste un promedio nacional de dos de cada diez personas
que no permitirian que una persona de otra religion viviera
en su casa.

A nivel regional sobresale la regién Baja California-Baja
California Sur, donde la gente se muestra mas tolerante
a la diferencia religiosa. En Aguascalientes-Guanajuato-
Querétaro, Durango-San Luis Potosi-Zacatecas y Tabasco-
Veracruz casi tres de cada diez personas no permitirian
que una persona de otra religion viviera en su casa.

Hgo, Mor, Pue y Tlax
DF y Edo Mex

23 Ags, Gtoy Qro
Col, Jal, Mich y Nay

Dgo, SLPy Zac

Coah, NLy Tamps

Chih, Siny Son

BCyBCS

* La grafica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.

Il Si/Si,enparte
B No



¢ Estaria dispuesto o no estaria dispuesto a permitir
que en su casa vivieran personas de otra religion?
Distribucién por zona metropolitana
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En todas las zonas metropolitanas la mayoria de las personas opina que estaria
dispuesta a que en su casa vivieran personas de otra religion. En las zonas de Tijua-
na, Torredn y Judrez mas personas respondieron que si o si en parte. Por otro lado,
en Querétaro, Toluca y Puebla/Tlaxcala mas personas respondieron que no estarian
dispuestas.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.
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¢ Estaria dispuesto o no estaria dispuesto a permitir que en su casa vivieran

Camp, ORy Yuc
Chis, Gro y Oax

Tab y Ver

Hgo, Mor, Pue y Tlax
DF y Edo Mex

Ags, Gtoy Qro

Col, Jal, Michy Nay
Dgo, SLPy Zac
Coah, NLy Tamps

Chih, Siny Son

BCyBCS

personas homosexuales?

Distribucidn por region geografica

Il Si/Si, en parte
B No

La Enadis 2010 revela que a nivel nacional cuatro de
cada diez personas no estarian dispuestas a permitir
que en su casa vivieran personas homosexuales.

Con leves matices, pero bajo un panorama de opiniones
divididas en la poblacién, en las regiones Colima-Jalisco-
Michoacan-Nayarit y Baja California-Baja California Sur
se obtienen los porcentajes mas altos de quienes s/
estarian dispuestos a permitir que en su casa vivieran
personas homosexuales. Por su parte, en las regiones
de Chiapas-Guerrero-Oaxaca, Hidalgo-Morelos-Puebla-
Tlaxcala, Durango-San Luis Potosi-Zacatecas cinco de
cada diez personas sefalan que no lo permitirian.

* La grafica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.



¢ Estaria dispuesto o no estaria dispuesto a permitir que en su casa
vivieran personas homosexuales?
Distribucion por zona metropolitana
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Los resultados distribuidos por zonas metropolitanas muestran que en la mayoria de
las ciudades la gente si permitiria que en su casa vivieran personas homosexuales.
Sin embargo, en las ciudades de Juarez, Tijuana y Monterrey se observa una gran
diferencia en el porcentaje entre quienes estan dispuestos y quienes no lo estan. En
Puebla-Tlaxcala la opinion esta dividida practicamente a la mitad, aunque con un leve
predominio de disposicién.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.

W Si/Si,enparte
MW No
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BCyBCS

Chih, Siny Son

Coah, NLyTamps

Dgo, SLPy Zac

Col, Jal, Mich y Nay
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Ags, Gtoy Qro

DF y Edo Mex

Hgo, Mor, Pue y Tlax

Tab y Ver

Chis, Gro y Oax

Camp, ORy Yuc

¢ Estaria dispuesto o no estaria dispuesto a permitir que en su casa
vivieran personas lesbianas?
Distribucion por regidn geografica

B No

M Si/Si,enparte

De la poblacién total, 44% no permitiria que personas
lesbianas vivieran en su casa. Se observa que las regio-
nes Tabasco-Veracruz, Campeche-Quintana Roo-Yucatan
y Durango-San Luis Potosi-Zacatecas presentan una opi-
nién mas dividida entre su disposicién o no a permitir
que en su casa vivieran lesbianas.

En Chiapas-Guerrero-Oaxaca, Durango-San Luis Po-
tosi-Zacatecas e Hidalgo-Morelos-Puebla-Tlaxcala cinco
de cada diez personas no estarian dispuestas a permitir
que en su casa vivieran lesbianas. En contraste, seis
de cada diez personas en Colima-Jalisco-Michoacan-
Nayarit y Baja California-Baja California Sur sefalan que
si'lo permitirian o si en parte.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.



¢ Estaria dispuesto o no estaria dispuesto a permitir que en su casa vivieran
personas lesbianas?
Distribucion por zona metropolitana
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Por zonas metropolitanas se observa que el nivel de tolerancia para permitir que

en casa vivan mujeres lesbianas es mayor que el que se muestra con los hombres
homosexuales. Muestra de ello es que los porcentajes de indisposicion a vivir con una
persona lesbiana son menores en comparacion a lo que se expresé respecto de las
personas homosexuales. Para el caso de Ciudad Juarez, cuando se trata de lesbianas,
de 28.8 baja a 25%; en Puebla-Tlaxcala de 49.2 baja a 44.4%. En Toluca baja significa-
tivamente de 42.7 a 37.2%, y en la ciudad de México de 43.3% de intolerancia hacia
hombres homosexuales baja a 38.8% cuando se trata de mujeres lesbianas.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.
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¢ Estaria dispuesto o no estaria dispuesto a permitir que en su casa
vivieran personas con ViH/sida?
Distribucion por regidn geografica

BCyBCS

Chih, Siny Son
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Ags, Gtoy Oro

DF y Edo Mex

Hgo, Mor, Pue y Tlax

Taby Ver

Chis, Gro y Oax

Camp, ORy Yuc

B No

M Si/Si,en parte

Los resultados nacionales sefialan que 35% de las
personas en nuestro pais no estarian dispuestos a
permitir que una persona que vive con ViH/sida viviera
en su casa.

La grafica muestra la prevalencia de la disposicién
a vivir con personas que viven con ViH/sida en las 11
regiones del pais; sin embargo, en Chiapas-Guerrero-
Oaxaca 50% de la poblacién no lo permitiria. Esto consti-
tuye la opinién mayoritaria en este Unico caso.

Las regiones Colima-Jalisco-Michoacan-Nayarit y
Baja California-Baja California Sur muestran la mayor
disposicion a vivir con personas que viven con ViH/sida.

* La grafica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.



¢ Estaria dispuesto o no estaria dispuesto a permitir que en su casa
vivieran personas con ViH/sida?
Distribucién por zona metropolitana

. - 31.8%
Ciudad de Mexico. | s 64.0%
. 27.4%
Guadalajara | 72.3%
. 26.6%
Judrer [ S 7 5%

Leon [ Y 7.1

29.0% M No
Monterrey 68.6%

Il Si/Si,enparte
32.3%
Puebla - Tlaxcala _ 66.5%

33.9%
Ouerctaro (T . -\
27.0%
Tijuana _ 71.0%
41.7%

La indisposicidn a vivir con personas que viven con ViH/sida es mayor en Torredn
que en el resto de las ciudades. En esa ciudad 41 personas de cada 100 asi lo mani-
fiestan. La proporcién es de 30 de cada 100 en la zona metropolitana de la ciudad de

México, Querétaro y Puebla-Tlaxcala. En el resto la proporcion se encuentra entre 26
y 29 personas de cada 100.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.
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¢ Estaria dispuesto o no estaria dispuesto a permitir que en su casa
vivieran personas extranjeras?
Distribucidn por regidn geografica

BCyBCS
Chih, Siny Son
Coah, NLyTamps
Dgo, SLPy Zac
86 Col, Jal, Mich y Nay
Ags, Gto y Qro

DF y Edo Mex

Hgo, Mor, Pue y Tlax

Taby Ver
Chis, Gro y Oax
Camp, QR y Yuc

M No I Si/Si,enparte

La Enadis 2010 revela que 26.6% de la poblacién no
estaria dispuesta a vivir con personas extranjeras.

En cinco de las once regiones del pais se registra

un porcentaje de entre 30.7 y 38% de la poblacion

no dispuesta a vivir con personas extranjeras. En la
region Chiapas-Guerrero-Oaxaca casi cuatro de cada
diez personas no estarian dispuestas a permitir que
en su casa vivieran personas extranjeras, seguida de
la region Campeche-Quintana Roo-Yucatan. Contrastan
las regiones Colima-Jalisco-Michoacan-Nayarit y Baja
California-Baja California Sur, donde ocho de cada diez
si estarian dispuestas.

* La grafica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.



¢ Estaria dispuesto o no estaria dispuesto a permitir que en su casd
vivieran personas extranjeras?
Distribucién por zona metropolitana
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Aunque en todas las zonas metropolitanas la mayoria de las personas respondieron
que s/ o sien parte estarian dispuestas a permitir que en su casa vivieran personas
extranjeras, las ciudades en las que mas de 20% respondid que no estarian dispues-
tas son: Puebla-Tlaxcala, Toluca, Ledn, Guadalajara y la ciudad de México.

* La grafica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.
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Grdfica comparativa de la poblacidn que no estaria dispuesta a permitir
que en su casa vivieran personas...
Distribucidn por region geografica

BCyBCS Chih,SinySon  Coah,NLyTamps  Dgo,SLPyZac  Col,Jal,MichyNay  Ags,GtoyQro

La grafica muestra que en las regiones Chiapas-Guerrero-Oaxaca, Durango-San Luis Potosi-
Zacatecas e Hidalgo-Morelos-Puebla-Tlaxcala existe el mayor nimero de personas que no
permitirian que en su casa vivieran personas lesbianas o personas homosexuales. En el caso
de personas que viven con VIH/sida es de nuevo la regién Chiapas-Guerrero-Oaxaca donde el
rechazo se acentua, con 50%. En Aguascalientes-Guanajuato-Querétaro y Durango-San Luis
Potosi-Zacatecas se muestra menos tolerancia hacia las personas con religién distinta.



Grdfica comparativa de la poblacidn que no estaria dispuesta a permitir
que en su casa vivieran personas...
Distribucidn por regidn geografica
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Grdfica comparativa de la poblacion que no estaria dispuesta a
permitir que en su casa vivieran personas...
Distribucion por zona metropolitana
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Ciudad de México Guadalajara Juarez Ledn Monterrey

Se muestra que el nivel de tolerancia para permitir que en su casa vivan personas de otra religion o personas
extranjeras es mayor que con personas que viven con ViH/sida, homosexuales o lesbianas. La proporcion de
indisposicién a vivir con una persona lesbiana es menor en comparacién con lo que se expresé sobre los hombres
homosexuales. En Puebla-Tlaxcala y Querétaro la gente en mayor medida asi lo manifiesta. La falta de disposicién
a vivir con personas que viven con

ViH/sida es mayor en las ciudades de Torredn y Querétaro.



Puebla -
Tlaxcala

B Lesbianas

Grdfica comparativa de la poblacion que no estaria dispuesta a
permitir que en su casa vivieran personas...
Distribucién por zona metropolitana

Querétaro Tijuana Toluca

Homosexuales B Con vin/sida B Extranjeras B De otra religion

Torreén
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En México hay joévenes que no estudian ni trabajan.
Por lo que usted piensa, esto se debe a que...
Distribucidn nacional

Son delincuentes w

Les gusta vivir asi

Nadie los obliga

No pudieron estudiar/ No les dan trabajo

No pueden hacerlo

Ambas (No quieren hacerlo y no pueden hacerlo)

No quieren hacerlo

De la poblacién mexicana, 36% piensa que si las y los jévenes no estudian o traba-

jan es porque no quieren hacerlo; mientras que 18.1% sefiala que se debe a que no
pueden hacerlo. 19.4% manifiesta que es por ambas razones (no quieren hacerlo y
no pueden hacerlo].

* Pregunta abierta, la grafica sélo contiene los resultados mas representativos.

TOLERANCIA
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En México hay jovenes que no estudian ni trabajan.
Por lo que usted piensa, esto se debe a que...
Distribucion por region geografica

32
™ 32 2 32
% 5 o 3 “ & b 5 & s ox
B o , ] & 3 @ 3 S 7
- O 3 N
X A <)
9 S
s S >
k3 > Q-
< £ Q
> < <
g £
94 S 153
B Noquierenhacerlo I No pueden hacerlo Ambas (No quieren hacerlo No pudieron estudiar/ No
y no pueden hacerlo) les dan trabajo

Por region geografica, en Durango-San Luis Potosi-Zacatecas mas personas piensan que si los jévenes no trabajan
ni estudian es porque no quieren hacerlo, seguida de Colima-Jalisco-Michoacan-Nayarit y Distrito Federal-Estado
de México. La regién donde mas personas opinan que se debe a que no pueden hacerlo es Aguascalientes-Gua-
najuato-Querétaro, seguida por Distrito Federal-Estado de México y por Campeche-Quintana Roo-Yucatan. La regién
donde mas personas respondieron que no quieren hacerlo y no pueden hacerlo es Chiapas-Guerrero-Oaxaca,
seguida de Coahuila-Nuevo Leén-Tamaulipas. Por Ultimo, la region donde mas se considera que las y los jovenes
no pudieron estudiar y no les dan trabajo es Baja California-Baja California Sur.

* Pregunta abierta, la grafica sé6lo contiene los resultados mas representativos.
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En México hay jovenes que no estudian ni trabajan.
Por lo que usted piensa, esto se debe a que...
Distribucion por zona metropolitana
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Por zona metropolitana, en Querétaro mas de 50% de la poblacion piensa que silas y
los jévenes no estudian ni trabajan es porque no quieren hacerlo, seguida de Ledn,
con 48%. Llama la atencién que, en contraste con estas respuestas, en Tijuana, con
23.4%, y en Torredn y Monterrey, mas personas respondieron que se debe a que no
pudieron estudiar o no les dan trabajo.

* Pregunta abierta, la grafica sélo contiene los resultados mas representativos.
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Sia un nifo su religion le prohibe saludar a la bandera,
¢ qué deben hacer las autoridades de la escuela?
Distribucién nacional

2.4% 1.5%

Expulsarlo

Obligarlo a saludar a la bandera

Respetar sus creencias

Educarlo para que cumpla 97
sus deberes patrios

B otra/NS/NC

Seis de cada diez mexicanas y mexicanos consideran que las autoridades de la es-
cuela deberian respetar las creencias de las nifias y los nifios. Sin embargo, una de
cada cuatro sefiala que se les deberia educar para que cumplan sus deberes patrios,
y 7.6% afirma que se deberia de obligar a la nifia o nifio a saludar a la bandera.



Sia un nifno su religion le prohibe saludar a la bandera,
¢ qué deben hacer las autoridades de la escuela?
Distribucidn por region geografica
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La mayoria de las personas en las regiones considera que las autoridades de la escuela deberian respetar sus creen-
cias, si a un nifo o nifa su religion le prohibe saludar a la bandera. No obstante, se observa un porcentaje de la po-
blacion, entre 16.1% de Aguascalientes-Guanajuato-Querétaro y 32.2% de Chiapas-Guerrero-Oaxaca, que opina que se
deberia educarlo(a] para que cumpla con sus deberes patrios. En las regiones de Coahuila-Nuevo Ledn-Tamaulipas y
Chiapas-Guerrero-Oaxaca, una de cada diez personas sefiala que se deberia obligarlo(a] a saludar la bandera.

* La grafica no presenta los porcentajes de otra, no sabe y no contestd.



Sia un nino su religion le prohibe saludar a la bandera,
¢ qué deben hacer las autoridades de la escuela?
Distribucién por zona metropolitana
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Es interesante observar en la grafica que casi 30% de la poblacién en Puebla-
Tlaxcala y Querétaro opina que hay que educar a la nifia o nifio para que cumpla
con sus deberes patrios, y por encima de 20% piensa eso en Juarez, Tijuana, Toluca,
Torredn, Monterrey y la ciudad de México. En Tijuana y Monterrey, 9% opina que hay
que obligarla(o] a saludar a la bandera sin considerar que su religion se lo prohibe.

* La gréfica no presenta los porcentajes de otra, no sabe y no contestd.



Sien una comunidad la mayoria de la gente es catdlica y decide que
los protestantes no deben vivir alli ; qué deben hacer las autoridades?
Distribucion por regidn geografica
B obedecerlo que decidié la mayoria y sacar a los protestantes
M Reubicaralos protestantes en otra parte

B Defender los derechos de los no catdlicos a vivir allf
B Las autoridades no deben hacer nada
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Se observa que en las regiones Campeche-Quintana Roo-Yucatan y Chiapas-Guerrero-Oaxaca se regis-
tran los porcentajes mas altos de la poblacién que opina que las autoridades deberian reubicar a las
personas protestantes en otra parte.

* Las graficas no presentan los porcentajes de no sabe y no contesté.
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Aunque en todas las zonas metropolitanas la mayoria de las personas encuestadas
considera que el papel de las autoridades es defender los derechos de los no catd-
licos a vivir alli, en Ledn, con 18.9%; Puebla-Tlaxcala, con 18.8%; Torredn, con 17.1%

y Tijuana y Monterrey, con 16.2%, hay personas que piensan que las autoridades
deberian reubicar a los protestantes en otra parte. La zona metropolitana donde mas
personas opinaron que las autoridades deberian obedecer lo que decidié la mayoria
y sacar a los protestantes es Monterrey, con 10%, seguida de Tijuana con 9%.

* La grafica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.



‘ ‘ &l tiempo que trabajé en mi juventud de, pues de los 18 a la
edad que me casé, los 36 anos, en una institucion bancaria, veia que
los puestos de jefaturas y los puestos de responsabilidad mds bien
eran para los varones, o para las mujeres de mucha antigliedad que ya
estaban a punto de pensionarse. No me jubilé porque cuando me casé
me embaracé y me despidieron como a los tres meses. Fue en 1993.

Yo tenia miedo, yo tenia miedo de demandar a la institucion porque me
iban a quitar la atencion médica y como mi embarazo era de alto riesgo,
entonces dije: ‘Si meto una demanda me quitan la atencién médica

y luego me voy a quedar sin médico y mi hija puede correr peligro’.
Entonces me vi en la necesidad de recibir esa separacion, de aceptarla
y quedarme sin trabajo. £n esa institucion bancaria a toda mujer que se

sabia que estaba embarazada, para afuera.”

Mujer desempleada’

“Beltran Morales, Gomis Hernandez et al., Diagndstico de la discriminacion en el estado de Baja California Sur.



¢ Dué tanto cree usted que en México se respetan los derechos de las
personas inmigrantes centroamericanas?
Distribucidn nacional

53.9%
1 B Nada
Algo / Poco
B Mucho

29.9%

11.8%

Tres de cada diez personas en México opinan que los derechos de las personas
migrantes centroamericanas no se respetan en nada. Mientras que la mitad de la
poblacién sefiala que algo o poco y sélo una de cada diez personas considera que
mucho.

* La gréfica no presenta los porcentajes de otra, no sabe y no contestd.

103



¢ Dué tanto cree usted que en México se respetan los derechos de
las personas inmigrantes centroamericanas?
Distribucidn por region geografica
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En cinco regiones del pais, mas de 30% de la poblacidn cree que en nada se respetan
los derechos de las personas inmigrantes centroamericanas. En la regién Chiapas-
Guerrero-Oaxaca 17.9 % cree que se respetan mucho, seguida de Campeche-Quintana
Roo-Yucatan con 16%. La mayoria de la poblacion en las regiones manifiesta que se
respetan algo y poco.

* La gréfica no presenta los porcentajes de otra, no sabe y no contestd.



¢ Qué tanto cree usted que en México se respetan los derechos de
las personas inmigrantes centroamericanas?
Distribucién por zona metropolitana

B Mucho Algo / Poco B Nada
a2 a2
o s 5
o2 % se < : 4 =R
n - 3 o - © o S R
7] [ 2R n ™ o <
Ln P <)) n Ln | n
< w0 X
a2 < © 32
© ~ o §
™ = = |3 ™ ©
32 -l N N
N np NS
a ai
i & 105
Ciudad de México Guadalajara Judrez Leén Monterrey Puebla - Querétaro Tijuana Toluca Torreén
Tlaxcala

Como a nivel nacional, en Juarez, Ledn, Puebla-Tlaxcala, Toluca, Torredn y la ciudad
de México, tres de cada diez personas opinan que no se respetan en nada los
derechos de las personas inmigrantes centroamericanas. En Puebla-Tlaxcala,
Torredn, Monterrey y la ciudad de México, 50% opina que se respetan algo o poco sus
derechos, y seis de cada diez coinciden con lo anterior en las ciudades de Querétaro,
Tijuana, Toluca y Guadalajara.

* La gréafica no presenta los porcentajes de otra, no sabe y no contestd.
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En lo personal s alguna vez ha sentido que sus derechos no han sido
respetados por...?
Distribucién nacional

No tener dinero

Su apariencia fisica
Su edad

Ser hombre/mujer

Sureligién

Por su forma de vestir
Por su educacion

El color de su piel
Provenir de otro lugar

Su acento al hablar

Sus costumbres o su cultura

B \o [l Si/Si, en parte

No tener dinero, la apariencia fisica, la edad y el sexo, son las condiciones mas
identificadas por la poblacién que ha sentido que sus derechos no han sido
respetados por esas causas.

* La gréfica no presenta los porcentajes de otra, no sabe y no contestd.

CONOCIMIENTO Y SITUACION DE LOS DERECHOS DE LAS PERSONAS EN MEXICO
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¢Alguna vez ha sentido que sus derechos no han sido respetados
por ser hombre/mujer?
Distribucion por regidn geografica
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De la poblacién en México, 23.3% afirma que si'y si'en parte ha sentido que sus de-
rechos no han sido respetados por ser hombre o ser mujer. Estos datos distribuidos
por regidn geografica muestran una opinién mayoritaria de personas que manifies-
tan no haber sentido que sus derechos no han sido respetados por esta condicidn.
En Tabasco-Veracruz e Hidalgo-Morelos-Puebla-Tlaxcala, tres de cada diez opinan que
si'y sien parte han sentido que sus derechos no han sido respetados por el sexo.

* La grafica no presenta los porcentajes de otra, no sabe y no contestd.
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¢Alguna vez ha sentido que sus derechos no han sido respetados
por ser hombre/mujer?
Distribucién por zona metropolitana
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En tres ciudades se nota mayor porcentaje de la poblacién que si ha experimentado
que sus derechos no han sido respetados por ser mujer o ser hombre. En Puebla-
Tlaxcala 34.1% ha sentido que sus derechos no han sido respetados por su sexo. En
segundo lugar esta la ciudad de México con 28.4% y en tercer lugar Judrez con 22.1%.
Ledn y Guadalajara cuentan con el menor porcentaje de poblacion que ha experimen-
tado este tipo de discriminacidn.

* La gréafica no presenta los porcentajes de otra, no sabe y no contestad.



¢Alguna vez ha sentido que sus derechos no han sido respetados
por su educacion?
Distribucion por regidn geografica
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Dos de cada diez personas en nuestro pais mencionan que alguna vez han sentido
que sus derechos no han sido respetados por su educacidn. En las regiones Tabasco-
Veracruz e Hidalgo-Morelos-Puebla-Tlaxcala se presentan los porcentajes mas altos
de personas que han sentido que sus derechos no han sido respetados por su
educacion. Por otra parte, en las regiones Colima-Jalisco-Michoacan-Nayarit, seguida
de Campeche-Quintana Roo-Yucatan y Chihuahua-Sinaloa-Sonora, se observan los
resultados mas elevados de personas que no han sentido que sus derechos no han
sido respetados.

* La gréfica no presenta los porcentajes de otra, no sabe y no contestd.



¢Alguna vez ha sentido que sus derechos no han sido respetados
por su educacion?
Distribucién por zona metropolitana
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En cuatro ciudades resalta la discriminacion por la condicion de educacion. En Puebla-
Tlaxcala 28.6% de la poblacidn si'y si'en parte ha experimentado que sus derechos no
han sido respetados por la educacion que posee. En Torreén y Monterrey, 23.2%, y en la
ciudad de México 21.1% tiene esta misma percepcién. En Guadalajara y Le6n se obser-
van los resultados mas elevados de personas que no han sentido que sus derechos no
han sido respetados.

* La gréfica no presenta los porcentajes de otra, no sabe y no contestd.



¢Alguna vez ha sentido que sus derechos no han sido respetados
por sus costumbres o su cultura?
Distribucion por regidn geografica

M Si/Si en parte B No
° R 32
I?: B se n 2 = N :"J
: < o ™ o N 32 N n o
(o) (=2 ~ o . - (o]
N ~ n o) o - ©
o s [\ N
N 52 ° N
N N & ©
- s © ! o
~ < = a
N O > IS X
> L QU o Q Q ()
112 & L o v & g g 8
é\ < O = & > $
S o QQO & X é A
& N S}
S S S

En el pais, 17.1% de las personas considera que si'y si en parte ha sentido que sus
derechos no han sido respetados por sus costumbres o su cultura. Se advierte que
en la regién Tabasco-Veracruz, seguida de Hidalgo-Morelos-Puebla-Tlaxcala, casi tres
de cada diez personas lo consideran asi y en Durango-San Luis Potosi-Zacatecas son
dos de cada diez personas. El resto de las regiones presenta una proporcion de una
de cada diez, salvo en Colima-Jalisco-Michoacan-Nayarit y Campeche-Quintana Roo-
Yucatan, que estan por debajo de esa proporcidn.

* La grafica no presenta los porcentajes de otra, no sabe y no contestd.



¢Alguna vez ha sentido que sus derechos no han sido respetados
por sus costumbres o su cultura?
Distribucidn por zona metropolitana

M Si/Si,enparte [ No
N R ° 2
2 ™ e < S 32 © -
™ 2 < i n, ™
'\-' (2] “’- o4 N 3 g [Te] (=2} Q’
< o N N © m
© © [\ N ©
n o
N
3¢ &
32 o : N
2 N i @ 32 o
n se o x o 2 @ [\
; > 52 P2 ; a2
© < © Lo
Ciudad de México Guadalajara  Judrez Ledn Monterrey Puebla - Querétaro  Tijuana Toluca Torredn
Tlaxcala

El mayor porcentaje de la poblacidn que expresa que si ha sentido que sus derechos no
han sido respetados por sus costumbres o su cultura se encuentra en Puebla-Tlaxcala,
con 26.6%. De la poblacién en Monterrey, 22% coincide con esa percepcién, seguida de

Torredn con 17%. En Ledn, Toluca y Guadalajara mas 93% de la poblacién no ha sentido

que sus derechos no han sido respetados por sus costumbres y su cultura.

* La gréfica no presenta los porcentajes de otra, no sabe y no contestd.



¢Alguna vez ha sentido que sus derechos no han sido respetados
por el color de su piel?
Distribucidn por region geografica
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De la poblacién en México, 18% afirma que si'y si'en parte ha sentido que sus dere-
chos no han sido respetados por el color de su piel. En la regién Tabasco-Veracruz
30.7% de la poblacién asi lo considera, seguida de Hidalgo-Morelos-Puebla-Tlaxcala,
con 28.4%. En la region Colima-Jalisco-Michoacan-Nayarit 91.6% de la poblacién
sefala que no lo ha sentido.

* La gréfica no presenta los porcentajes de otra, no sabe y no contestd.



¢Alguna vez ha sentido que sus derechos no han sido respetados
por el color de su piel?
Distribucion por zona metropolitana

M Si/Si,enparte M No

a2 a2 se a2
32 - 32 N 52 =) 32 ® 32
< o < o o~ ~ o Lo (=2 ™
© © ® : © ©
N
N
32
™
-4 .
2 & o N >
-l se . Q N 5o .
o S LN S w S <
L * = © - Q -
m .
w < 115
Ciudad de México Guadalajara  Judrez Ledn Monterrey  Puebla - Querétaro Tijuana Toluca Torredn
Tlaxcala

En relacién con la discriminacién por el color de piel, en Puebla-Tlaxcala 27.3% de la
poblacién si'y si'en parte ha experimentado que sus derechos no han sido respetados
por esa condicidn, seguida de Torredn y Monterrey, con 16.3 y 16.1% respectivamen-
te. Para Ciudad Juarez y la ciudad de México, el comportamiento es similar, 15% si

ha sentido que sus derechos no han sido respetados y 84% expresa lo contrario en
relacién con esta pregunta. Ledn, Toluca y Guadalajara son las ciudades donde menos
personas han sentido que no han sido respetadas por su color de piel.

* La gréfica no presenta los porcentajes de otra, no sabe y no contestd.



¢Alguna vez ha sentido que sus derechos no han sido respetados por su acento al hablar?
Distribucion por regidn geografica
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De la poblacién en México, 17.6% sefiala que si'y si'en parte ha sentido que sus dere-
chos no han sido respetados por su acento al hablar. En la regién Tabasco-Veracruz,
seguida de Hidalgo-Morelos-Puebla-Tlaxcala, tres de cada diez personas asi lo con-
sideran. En las regiones Durango-San Luis Potosi-Zacatecas y Aguascalientes-Gua-
najuato-Querétaro se observa que son dos de cada diez personas quienes también lo
han sentido. En la region Colima-Jalisco-Michoacan-Nayarit 93.8% no ha sentido que
sus derechos no han sido respetados por su acento al hablar.

* La gréfica no presenta los porcentajes de otra, no sabe y no contestd.



¢Alguna vez ha sentido que sus derechos no han sido respetados por su acento al hablar?
Distribucion por zona metropolitana
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En Puebla-Tlaxcala 27.9% de la poblacion expresa que si'y si'en parte ha sentido
que sus derechos no han sido respetados por su acento al hablar, y 19.5% expresa
la misma situacion en Ciudad Judrez y Monterrey. Este tipo de discriminacién se
percibe menos en Ledn, Toluca y Guadalajara.

* La gréfica no presenta los porcentajes de otra, no sabe y no contestd.



Grdfica comparativa de la poblacion que considera que si ha sentido
que sus derechos no han sido respetados por ...
Distribucién por region geografica

B Serhombre/mujer M Sus costumbres o su cultura M Elcolor de su piel M Suacentoal hablar B Por su educacidn
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Los datos distribuidos por regién geografica muestran que en Tabasco-Veracruz e
Hidalgo-Morelos-Puebla-Tlaxcala ser hombre o ser mujer, la educacidn, el color de
la piel, el acento al hablar y las costumbres o su cultura son condiciones por las
cuales la gente afirma que ha sentido que sus derechos no han sido respetados.
Esto contrasta con lo que se muestra en Campeche-Quintana Roo-Yucatan y
Colima-Jalisco-Michoacan-Nayarit, donde se presentan los porcentajes menores
de personas que han sentido que sus derechos no han sido respetados por las
condiciones mencionadas.



Grdfica comparativa de la poblacidn que considera que si ha sentido
que sus derechos no han sido respetados por ...
Distribucion por zona metropolitana
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Cuando se pregunta si alguna vez ha sentido que sus derechos no han sido respetados por algiin motivo, la condi-
cién de ser mujer o ser hombre es la que mas se destaca entre la poblacion. Cabe sefalar que en Puebla-Tlaxcala
y en la ciudad de México esta condicion por sexo significa mayor riesgo para que no se respeten sus derechos.
Esto contrasta con la ciudad de Ledn, donde esa condicion tiene menor incidencia.

En Torredn y Monterrey, el motivo con mayor peso por el cual la poblacién ha sentido que sus derechos no han
sido respetados es la educacion. En la mayoria de las ciudades y zonas metropolitanas las condiciones como
pertenecer a otra cultura y tener costumbres diferentes, como el acento al hablar, inciden en menor medida en
una falta de respeto a sus derechos.

En general, en la zona metropolitana de Puebla-Tlaxcala la poblacién siente en mayor medida que sus dere-
chos no han sido respetados por algiin motivo. Esto contrasta con las ciudades de Ledn y Guadalajara.



“ €n cuanto a la discriminacién que existe [aqui en Chihuahua]
cuando uno necesita de algun servicio, yendo al Ministerio

Publico por algo que a usted le pasd, primero tiene uno que andar
entre ministeriales y casi siempre son puros hombres. Tiene que

ir presentable para que le hagan caso, porque de otro modo, la

pasan por alto. También, primero la barren y si lleva pantalon se le

fijan exactamente donde uno tiene los genitales y eso para mi, es
bochornoso y es discriminatorio [ ... | Cuando tenia carro, una vez me
chocd un sefor y empiezd a decir: ‘Tenias que ser mujer’, y uno de los de
trdnsito también me dijo: ‘Tenia que ser mujer’. No sabian ni cémo habia

sido pero ahi estaba... me estaban discriminando”.

Otilia, mujer del estado de Chihuahua®

8Sandra Bustillos, Rodolfo Rincones y Héctor Padilla, Diagndstico de la discriminacién en el estado de Chihuahua, México, Consejo Nacional para
Prevenir la Discriminacion, 2006.



¢ Usted cree que en México se trata a las personas de forma distinta
segun su tono de piel o piensa que se les trata iqual?
Distribucién nacional

2.3%

B sciestrataenforma desigual/Se les
trata en forma desigual, en parte

B seiestrata igual / Se les
trataigual, en parte

Otra/NS/NC

Segun la Enadis 2010, en México 40% de la poblacidn cree a la gente se le trata de
forma desigual segun su tono de piel. En contraste, 57.7% cree que no hay distincién
alguna por esa condicién.

DIVERSIDAD ETNICA
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¢ Usted cree que en México se trata a las personas de forma distinta
segun su tono de piel o piensa que se les trata igual?
Distribucion por regidn geografica
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Cuatro de cada diez personas en México creen que a la gente se le trata en forma desigual segun

su tono de piel. Se muestra que en la region de Campeche-Quintana Roo-Yucatan sélo 15.7% esta de
acuerdo con esa afirmacidn, a diferencia de las otras regiones, donde los porcentajes oscilan entre
28.2 y 53.3%. En las regiones Tabasco-Veracruz, Aguascalientes-Guanajuato-Querétaro y Distrito
Federal-Estado de México los resultados parecen dividirse. En Hidalgo-Morelos-Puebla-Tlaxcala poco
mas de la mitad de la poblacién opina que se les trata en forma desigual.

* La gréfica no presenta los porcentajes de otra, no sabe y no contestad.



¢ Usted cree que en México se trata a las personas de forma distinta
segun su tono de piel o piensa que se les trata iqual?
Distribucién por zona metropolitana
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Es interesante observar que en la ciudad de Querétaro, poco mas de 50% de la po-
blacion cree que en el pais se trata en forma desigual a las personas segun el tono
de piel. Cuatro de cada diez creen lo mismo en Judrez, Ledn, Puebla-Tlaxcala, Toluca
y la ciudad de México, cuyos porcentajes de opinidn oscilan entre 40.8 y 47.8%

de la poblacién. Tijuana, Torredn, Guadalajara y Monterrey presentan los menores
porcentajes con respecto al resto.

* La gréfica no presenta los porcentajes de otra, no sabe y no contestd.
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Con respecto a la sequridad publica en su estado, s qué situacicn
le provoca a usted mds ansiedad o temor?
Distribucién nacional

[l Ser victima de un robo con violencia Il Servictima de la violencia que genera el narcotrafico
[l Todas Ser victima de un abuso de las fuerzas de seguridad publica
[l Ninguna No me provoca ansiedad o temor
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La tercera parte de la poblacién mexicana sefala que lo que mas le provoca ansiedad
es ser victima de un robo con violencia. La cuarta parte reportd tener temor de la
violencia generada por el narcotrdfico. Casi dos de cada diez dijeron que lo que mas le
provoca temor es ser victima de un abuso de las fuerzas de seguridad. En contraste,
sélo 0.6% manifiesta que no le provoca ansiedad o temor la situacién de la seguridad
publica.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.

LA SITUACION DEL PAIS
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Poblacion que opina que ser victima de robo con violencia es la situacién
que mds le provoca ansiedad o temor
Distribucion por regidn geografica
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De la poblacién en el pais, 31.3% manifiesta que lo que mas les provoca ansiedad o
temor es ser victima de un robo con violencia. En la region Distrito Federal-Estado de
México cuatro de cada diez personas sefalan que ser victima de un robo con violen-
cia es la situacién que mas provoca ansiedad, seguida de Aguascalientes-Guanajua-
to-Querétaro e Hidalgo-Morelos-Puebla-Tlaxcala.



Poblacion que opina que ser victima de robo con violencia es la situacién
que mds le provoca ansiedad o temor
Distribucion por zona metropolitana
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Las zonas metropolitanas en las que mas personas dijeron temer o sentir ansiedad
de ser victimas de robo con violencia son, en orden: la ciudad de México, con 42.4%;
Toluca, con 41.5%, y Le6n con 41%. Por el contrario, las zonas metropolitanas donde
menos personas dijeron sentir ansiedad o temor por ser victimas de un robo con
violencia son: Ciudad Judrez, con 7.8%; Monterrey, con 14.3%, y Torredn, con 15%.



Poblacién que opina que ser victima de un abuso de las fuerzas de seqguridad pu-
blica es la situacién que mds le provoca ansiedad o temor
Distribucidn por region geografica
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De la poblacién en México, 17.6% sefala que lo que mas le provoca temor es ser victi-
ma de un abuso de las fuerzas de sequridad. Esta grafica no varia mucho en relacién
con el promedio nacional. En Baja California-Baja California Sur e Hidalgo-Morelos-
Puebla-Tlaxcala se observan porcentajes por encima de 20%.



Poblacién que opina que ser victima de un abuso de las fuerzas de sequridad
publica es la situacion que mds le provoca ansiedad o temor
Distribucién por zona metropolitana
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En las ciudades de Puebla-Tlaxcala, Querétaro y Toluca, dos de cada diez personas
opinan que lo que m3as les provoca temor es ser victima de un abuso de las fuerzas
de sequridad. Las zonas metropolitanas donde las personas menos lo sefialan son,
en orden: Le6n, Torredn y Guadalajara.
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Poblacién que opina que ser victima de la violencia que genera el narcotrdfico
es la situacion que mds le provoca ansiedad o temor
Distribucion por regidn geografica

24.5%  23.7% 23.7%

i y 18-?%..'

De la poblacién en México, 24.8% sefala que ser victima de la violencia que genera el
narcotrdfico es la situacién que mas le provoca ansiedad o temor. En las regiones del
norte como Coahuila-Nuevo Ledn-Tamaulipas, Durango-San Luis Potosi-Zacatecas y
Chihuahua-Sinaloa-Sonora entre 36.4 y 41.5% asi lo sefiala. Las dem3s regiones se
encuentran por debajo del promedio nacional

17.9%
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Poblacién que opina que ser victima de la violencia que genera el narcotrdfico
es la situacion que mds le provoca ansiedad o temor
Distribucién por zona metropolitana
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Las zonas metropolitanas donde mayor porcentaje de personas opina que lo que mas
le provoca temor o ansiedad es ser victima de la violencia generada por el narcotrdfico
son, en orden, las ciudades del norte del pais: Torredn (42.5%), Monterrey (36.5%) y
Ciudad Judrez (35.9%). Las zonas metropolitanas donde menos personas sefialan
esta situacion como su mayor temor son: Guadalajara, la ciudad de México y Puebla-

Tlaxcala.



Comparada con la situacion econdmica que tenia el pais hace un ano,
¢como diria usted que es la situacion actual del pais: mejor o peor?
Distribucidn por region geografica
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En nuestro pais, 62.1% de las personas considera que la situacién econémica es peor
que la del afo anterior. Se muestra que en todas las regiones, la mayoria de la pobla-
cion piensa de ese modo. En la regién Tabasco-Veracruz se presenta el porcentaje mas
elevando de personas que asi lo manifiestan (77.6%), seguida de Distrito Federal-Es-
tado de México (72.9%) y Aguascalientes-Guanajuato-Querétaro (65.5%). Las regiones
donde mas personas sefalan que la situacién econdmica del pais es mejor que el afio
anterior son, en orden: Baja California-Baja California Sur (18.2%); Durango-San Luis
Potosi-Zacatecas (16.3%) y Campeche-Quintana Roo-Yucatan (16.3%).

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.



Comparada con la situacién econémica que tenia el pais hace un ano,
¢como diria usted que es la situacion actual del pais: mejor o peor?
Distribucién por zona metropolitana
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La gréfica evidencia la percepcién negativa de la poblacién sobre la situacion econdmica del pais. De las personas
en Judrez, Toluca y la ciudad de México, 70% opina que la situacién econémica actual es peor que la que tenia

un afo atrs. En las ciudades de Ledn, Puebla-Tlaxcala y Querétaro la proporcion baja a 60% de la poblacién y en
Monterrey a 50%. Quienes opinan lo contrario, es decir, quienes consideran que la situacién econdmica esta mejor
son 20% de la poblacién de Querétaro y Tijuana. Resalta que la mayoria de la poblacion en Tijuana (36.7%) opina
que la situacién esta igual de mala.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.
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De las siguientes palabras, ; con cudl estd usted mds de acuerdo para describir
la situacion social y politica del pais?
Distribucion por regidn geografica
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De la poblacién nacional, 48.9% sefiala que la situacién social y politica del pais es preocupante. En la region
Distrito Federal-Estado de México mas personas asi lo consideran, con casi 60%; seguida de Tabasco-Veracruz,
con 53.5%, e Hidalgo-Morelos-Puebla-Tlaxcala, con 52.8%. Por otra parte, las regiones donde mas personas
contestaron que la situacion del pais les parece peligrosa son, en orden: Coahuila-Nuevo Leén-Tamaulipas, con
30.5%; Colima-Jalisco-Michoacan-Nayarit, con 28.9%, Durango-San Luis Potosi-Zacatecas, con 25.6% y Chihuahua-
Sinaloa-Sonora, con 25.5%. La regién donde mas personas describen la situacidn politica y social del pais como
prometedora es Baja California y Baja California Sur, con 11.9%; seguida de Chiapas-Guerrero-Oaxaca, con 10.7%.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.



De las siguientes palabras, ¢ con cudl estd usted mds de acuerdo para describir
la situacion social y politica del pais?
Distribucién por zona metropolitana
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En todas las ciudades y zonas metropolitanas, la mayoria de la poblacién describe
la situacion social y politica del pais como preocupante, a excepcion de Ciudad
Judrez, donde la mayoria de la poblacién la considera peligrosa. En Toluca seis de
cada diez personas opinan que la situacién social y politica es preocupante; cinco
de cada diez piensan lo mismo en la ciudad de México y Ledn, y cuatro de cada diez
coinciden en Guadalajara, Puebla-Tlaxcala, Querétaro y Tijuana. En Judrez 47.9% de la
poblacion la considera peligrosa, seguida de Monterrey (33.7%) y Torredn (29.3%).
Es importante resaltar que en Querétaro 17.2% considera que la situacion social y
politica del pais presenta oportunidades para la poblacién.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.
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¢ Ha oido hablar del Consejo Nacional para Prevenir la Discriminacién (Conapred)?
Distribucién nacional

0.2%

M Si/Si, en parte
M No
M NS/NC

Dos de cada diez personas en México han oido hablar del Conapred.
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¢ Ha oido hablar del Consejo Nacional para Prevenir la Discriminacién (Conapred)?
Distribucidon por region geografica
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La gréfica muestra que en las regiones del pais un porcentaje de entre 14.4 y 30.2%
afirma que ha oido hablar de Conapred. En las regiones Distrito Federal-Estado de
México, con 30.2%; Hidalgo-Morelos-Puebla-Tlaxcala, con 26.1%, y Tabasco-Veracruz,
con 24.5%, se encuentran los porcentajes mas altos.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.



¢ Ha oido hablar del Consejo Nacional para Prevenir la Discriminacién (Conapred)?
Distribucion por zona metropolitana
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Por ciudades y zonas metropolitanas, la grafica muestra que se eleva el nimero de la
poblacidn que afirma haber oido hablar del Conapred. Tres de cada diez personas en
las zonas metropolitanas de Toluca, la ciudad de México, Monterrey y Puebla-Tlaxcala,
asilo manifiestan y dos de cada diez en Juarez, Tijuana, Torreén y Guadalajara.

* La gréfica no presenta los porcentajes de no sabe y no contestd.
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